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Osszefoglalas Magyarorszagon tobb évszazados hagyomanyokrantheki vissza a
szlémivelés, melyet egyértelien bizonyitanak a korabeli feljegyzések és az, hagy
ember a taji-, természeti adottsdgokat sajatos Watig a természettel 6sszhangbanslév
kornyezetté alakitotta at. A &sdhegyek ilyen harmoéniat, megnyugvast, varazslatot,
misztikumot sugarzé helyek, melyhez kulturank, ggr@ink jelents részben kédnek, s
talan sajatos megjelenésuk kovetkezménye, a sdissgjna tajegységenként etieegyedi
termesztési méd, fajtahasznalat, az évszazadok lkaddakult szabalyok és szokasok. Az
eltérések mellett azonban azonossagokat felfed@zketelyldl tikrozodik a sbl6h6z, mint
kultikus névényheziiz6do sajatos értékrendszer.

Abstract: The traditions of grapegrowing in Hugary go baglcenturies. The grapegrowers
lived in a close contact with the plant and vinelydrhey created their own specific and laws,
wich defined in their daily lives. The abstract ciizes the everyday life and regulations of
the grapegrower in vineyard, the regulations in ynzases are still valid today.
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1. Bevezetés

A sz6l6hegyek sajatos emberi-természeti kapcsolatrendsedentenek, egyedi
hangulatot arasztanak, egy kulénds viszonyrend&ggrtiselnek, melyben a természet és az
ember egymasra talal.

A Karpat-medence $k5- és borkultarajat targyalé foldrajzi, torténeti @éprajzi
szakirodalom gyakorta tesz hangsulyos kiulonbségeegy- és dombvidéki, valamint a
siksagi, kerti, homoki borok ko6zo6tt ndiseg €s hirnév tekintetében.

A Kertészeti Lexikon szerint éhegynek nevezik az ,glsorban a hegyvidéki
bortermed tajakon a hegyoldalaknak eléggé dsszefaggoetelepitett részét, a hegy labahoz
tartozé alsé fekvdsszldkkel egyutt’™ Ezzel szemben az Alféldon, Szeged kornyékén is
megjelenik a sd6hegy megnevezés Domaszék, Zakanyszék, Morahalogyskiéksos bets
tanyarészeiben, ahol a térség régebbickaltiraja a masra mar alkalmatlan, viszonylag
magasabban feky szélhordta homokdombokra telepllt. Innen eredéd Ghegy elnevezés,
ami egyrészt a homokdombot jelentette, masréseggvdéki sBlok mintajara azt, hogy a
tanyasodas ellenére itt nem laktak, csail@ik volt, mint a hegyoldaloff! A szléhegy
ezek szerint nem mas, mint egy specialivehés, a sidétermelés szintere.

2. Sdléhegyi artikulusok
A sz6l6hegyek az orszag nagy részén a feudalis rendid@msaban is, egyféle

autonomiaval, a lakotelepulésékt fliggetlen o6nkormanyzattal rendelléezszl6termd
terlletek voltak. A siéhegyek utan kilencedet, tizedet, és hegyvamot kokidtelesek
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fizetni, mig a séléskertek, mint szorgalmi foldek mentesiiltek az amBi@si kotelezettség
alol. A s®lohegyek életét a meglelésen szigoru €it6hegyi rendszabalyok, az ugynevezett
statatumok szabalyoztak.

A hegykdzségek, mint autondm-demokratikus  6lézzeti-boraszati
gazdaszervezeteknek intézményestilt kozéssege, i§2Ezetheik vissza Magyarorszagon.
A rendi tarsadalom hosszu évszazadai alatt a Ioetés és kereskedelem érdekei
szikségesse tették a szervezett, szabalyozott Bamnmaoérted mikodést, még ha
tarsadalmilag, az ad6zas szempontjabol kiulohbdelyzeti gazdak kozossége is alkotta
ezeket, amiket a hegytorvények erejével és rendrzvel sikerilt rikodtetnil®

Az orszag egyes teriletein kialakulttBwhegyi artikulusok elég heterogének voltak,
de kdzbs bennuk az egyéni és kozosségi tulajdoelméd a kozosség Osszetartozasanak
megfogalmazasa, kozOsségi egymasrautaltsag, konddodolds és érdekérvényesités
gyakorlata. Szabalyoztdk a munkavégzeés idejét, epiggykarbantartasat, utak hasznalatat,
arnyékot ado gyumolcsfak telepitését d&iltetvénybe, allatok legeltetésétpkik drzését, a
tisztségvisdlk eskutételi kotelezettségét, askihegyen vald tartézkodast, és kint lakas a
gardzdasag elkertlése végett, azonkivil szigoriemetiék az allatok $kdbeli kartételét,
sz6l6-és gyumolcslopast, &agyujtast, a helytelen viselkedési normat (szitkizsjrészegség,
verekedés, paraznasag) éléhegyen.

A sz6lokben tilos volt a karomkodas, a veszekedés és mialde erkdlcstelen
cselekedet. Kilondsen vonatkozott ez az egyh&ajdiomban 16 szlokre. Ugy vélték, hogy
aki a sdl6ben valamilyen erkoélcstelenséget kdvet el, anngé sten elveszi a terméseét”.

A paraszti vallasossagot egy sajatsagos kevertsé@greszténységnek és a régebbi
hiedelemvilagnak az 6sszefonddasa jellemezte, rsaa¢ ha tartottak Isten bintetéséef
keresztény hitélet tiz parancsolatat igyekeztekderinkortlmények kozott betartani, és ez
igaz volt a séléhegyi viselkedés normaira is.

3. Vallasossag, artikulusok

Isten nevét szadra ne vedillsz5l6hegyen a kdromkodas tilos volt, aki ezt megszegte
sulyos pénzbintetést kapott, de akad olyan is mikaiitésre itélték, deresre huztak, vagy
Matraaljan a nyelvét vagtak ki a vétkezk.

Az Ur napjat szentelt meyasarnapokon és egyhazi unnepeken - Urnapja, Binko
Gyumdlcsoltd Boldogasszony, Szent Anna stb - tilolk a s®lébeli tevékenység. Sokan
szombaton csak délig dolgoztak, délutan a férfiedtigp pincéztel®’ Ha mégis elfordult, hogy
vasarnap napkeltedt kiszaladtak a st6ébe egy kis gyimolcsét szedni, akkor is a tiz vagy
tizenegy oOrakor keZalé misére mindig visszaértek.

Ne paraznélkodjal' 1828-ban tortént az aldbbi eset, melyben a sdémjéni
alszolgabirénak intézkednie kellett adkhegyen laké Horvath Julitinds tettei miatt.
~S0mjéni Hegyben lakésat tarto Horvath Juli rosstiészemeélynél az éjszaka a varmegyei
pandirok megfogtak nemes Horvath Sandort és Andgnot. Horvath Juli hegybéli lakasa
a leirds szerint a 8lhegyen olyan ,gonoszsagoknak barlangja”, mely eggen ,éjjeli
bordélyhaz” volt, amit a nemes fiatal legények ak&popen, allitlag szor latogattakOket
ugyan némely foldesurak kdzbenjarasara a ,legkeetdimyneg dorgallas” utan elengedte az
alszolgabir6, de mivel a hegybéli lakasok megtiltasa varmegye rendeletet hozott, ezért
Horvath Julit Szent Gyorgy napig elkoltozésre leites!”

Ne lopj! A sz6léhegyben tortéh lopast nemre, korra, rangra vald tekintet nélkil
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egyforman buintették. A sziikoteles volt gyermekét tavol tartani, ha mégsekersit és a
gyermeket lopason vagy csapongd természet miatétkben fogtak, a széilkoteles volt
felelosseget vallalni a tettért, a kart megtériteni ésmgpekéet megbuntetni nyilvanossagtel

3. Vallasossag, hiedelmek

A magyar nép hiedelemvilaga é®rban a természetfolotti, a természet és az ember
egységét alkotjia. A magyar parasztsag a multbél ceakn egy-egy motivumot,
emléktoredéket hozott magaval, hanem a hiedelegabi@n benne lappang archaikus
valldsossaganak, vilagszemléletének sok alépyatdolata is.

A keresztény szokasok elkeveredtek helyi poganydragnyokkal, antik emléekekkel.
A paraszti vilagképben megfért egymas mellett |stediz Maria, Szent Vendel, 6rddg,
boszorkany, lidérc, garaboncias, gyonas, raolvasasas, szemmel verés,éést imadkozas,
szenteltviz, szentelt barka és fokhagyma. Egy-emgntsimaval, fohaszkodassal toién
kérlelése ugyanabba a gondolatrendszerbe illesitkediat a magikus bajelharitas, példaul a
balta foldbe vagasa viharodl.

A keresztényseg elterjedésével Europaban mindeseal atalakult. Ismert tény, hogy
a kereszténység élsdészakaban, & Kelet Eurdpaban egészen az utdbbi szazadokig élte
olyan a szokasok, babonak, amelyek nyilvési eredettel birnak és a ketdtrhozott
hagyoméanyos vallas és hitvilaggal allnak kapcsalatbA termésjoslasok, termékenységi
varazslatok, idjarasi ebjelzések, kulonféle gyogyitasi eljarasok mind-mémnce utalhatnak.

A keresztény lakossagban sokaig tovabb élt a regapy vallasos gondolkodas és az
6si szertartasok. A keresztény tanok terjesztésendégyhaz a régi pogany szokasok nagy
részét nem szuntette meg, hanem ezeknek valldsezetet, keresztény értelmezést adott.

A Szl6hegyek6l, kilonésen a XVIII. szazadtol, nem hianyozhattbizonyos
szakrdlis épitmények sem. A hegyi utak keresrtézénél gyakran allitottak képolnét,
haranglabat, a élbhegy védszentjének (Szent Donéat,Szent Orban) szobrat vaggsktet.
Ezek egy részét a birtokosok kdzos koltségenattidit, mas részik egy-egy csalad fogadalmi
ajandéka vol®! A hatarbeli szakrdlis épitmények: keresztek, saobtharanglabak és
kapolnak a vallasos népélet fontos kultuszhelyeingpi vallasossag, a koz6sségi ahitat
tekintetében a hatarbeli, hegyi kapolnakhoz kagckmn érzédtek meg a legrégebbi
szokaselemek. Legtobbjiik fogadalombél épiilt, ésiimpkor latogattdk”

A munka és a kultusz 6sszefondédasa minden hagyditenyaraszttarsadalom
életének jellemi sajatossaga. A munkaval 6sszefonddott kultusz baagéoglal valldsos és
magikus elemeket egyarant. A régi parasztembelttdgtesa szerint a munka semmit sem ér,
ha nincs rajta Isten aldasa. Ezért az aldast Ki éelemelni, meg kell szerezni. A munka
megaldasaban részt vett az egyhaz is. Tulajdonkémpdermés biztositasat célozta a
bluzaszentelési kdrmenet, a Szent Orban-szoborgaéttékozos imadkozas is.

Orszagszerte elterjedt szokas volt, hogipar kozeledtével harangoztak. Ugy
képzelték, hogy a megszentelt harang zugasai el gonosz lelkeket, amelyek a vihar
képében jelennek meg. A hostyat kElgszegényebb 8imiivesek korében a kézelmultig élt
a szokéas, hogy kozeledtekor éles szerszamot (bBaltza) forditottak az ég felé, vagy ha
éppen a sddhegyen tartozkodtak, akkor nyelével lefelé asotmydk a foldbe azért, hogy az
él széthasitsa a fellegel@t.

A jégveres elleni védekezésnek tbbb modja ismert. A leggyidkor amikor
imadkozéssal kérik az égiek segitését a veszélgricdsara. Széles korben elterjedt, és
minden bizonnyal régi kelgt szokas a kulonféle szentelményekkel valo e,
védekezés. Vihar kozeledtekor szentelt barkat éntslt gyertyat égettek. Néhanyan ma is
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hisznek abban, hogy ha szentelt barkat elassaklé segy sarkaban, a jégvihar elkertli a
SZ|6t.

A jéged elleni, viharagyuval valo védekezés a XIX. szazaxhén terjedt el
hazankban a foldfivelésligyi miniszter rendeletére a  stajerorszagi ersik
kovetkezményeként. A kaviccsal és puskaporrdikads agyuk kezelése a vincellérek
feladata volt. Miként az égiekhez val6é fohaszkodBarangozas sem biztositott teljes
védelmet, gy az agyu sem.

A szivarvany a hiedelem szerint annak a jele, hogy az Isten fogja még egyszer
0zonvizzel elpusztitani a vilagot. De termésr@soinak is bélle, ha a tavaszi szivarvanyban
sok a sarga, sok lesz a kukorica, ha széles asatildakkor j6 termés lesz buzabdl, a sok piros
pedig gazdag bortermést igér.

A szelek kozil aforgdszelet tartottak a legveszélyesebbnek, mert abban taltos,
garaboncias vagy boszorkany ment egyik ti¢lgrmasikra. Ezért ebbe kést, sarlét, goréngyot
vagy mast dobtak. Azt is ajanlottak, hogy ilyenkmorsan szitat kell évenni, és azon &t
meg lehet latni, hogy melyik boszorkany van befhe.

Villdmlaskor, mennyddrgéskor villat és kést tesznek keresztbe az asztalralegset
sarlot hajitanak a vihar iranyaba. Mindez azzald@szefliggésben, hogy a vihart garaboncias,
boszorkany, vagy rossz szellemek zuditjdk az erkbmreés igy kulonbdz jellegi
vastargyakkal kelbket efizni.

A punkosdi bodzazas alkalmaval a szegedi tanyakéhdépelepilt Csdlyospaloson
azért tizik ki a bodza agakat, hogy — mint mondogatjak 4sten haragja, vagyis a meniyk
elkerllje a hazat. Az Unnepek utédn régebben ezeketizadgakat eltették, és ha valaki|
azaz szélidés ért, megfistolték vele.

4. Védiszentek tisztelete

A szolovéedsszentek tisztelete mar a kdzépkorban kialakult hidzan, majd a 18.
szazadban egyhazi é80fi tamogatassal tovabb ésbdott. A sélévédsszentek tdbbsége
ugyan nincs kozvetlen kapcsolatban &l&z és bortermeléssel, de Unnepik egybeesik
valamilyen fontosabb munkafolyamattal vagy extréfjarasi tényeével. Lehetnek idjarasi
védiszentek (Orban, Donét, Medéard) és termés-munkasdbirpatronusai (Vince, Szent
Gyorgy, Mihaly) de akadnak olyanok is, amelyek usia valamely természeti csapas
kovetkeztében alakult ki (lllés). Nem talalunk alyhdnapot a naptarban, melyben ne lenne
egy vedszent vagy fogadott szent, mely &Iz bortermebvel, kadarmesterrel ne lenne
kapcsolatban.

Hazai hagyomanyainkban nem talalhaté ugyan meqjiddenesetre emlitést érdemel
a bolgar néphagyomanyokban jelendl&zlomets® Trifon alakja, melyet a hazai bolgar
k6zdsségek a mai napig Unnepelnek. Szent Trifotuszéh az egyik legtartosabb, de egyben
legellentmondasosabb és torténelmi lényegében degtittebb szokds a bolgar népi
kalendariumban és a pravoszlav egyhazi kanonban.Bgyomany az éves munkaciklushoz
kapcsolodik, pontosabban asE#ékék tavaszi metszéséhez. Szent Trifon napja feldriéar
van. Szent Trifon egyszerszlésgazda volt, aki éppen adsdt metszette, amikor elment
mellette S#z Maria a kis Jézussal. Trifon kigunyolta, hogwéirytelen a gyermeke. Hogy
megbiintessét, SZiz Maria elment Trifon feleségéhez a faluba, és kéagele, hogy a férje
levagta az orrat. A megrémilt asszony kidketl, hamuval, korommal és zsirral a kezében
kiszaladt a sdébe, hogy bekotozze férjét, d& épen és egészségesen talalta. Miutan
elmondta férjének miért is jott, Trifon elnevetteagat és megmutatta neki, hogyan kell
megmetszeni a 8Bt - nem feliilél lefelé, hanem alulrél folfelé. igy tortént, hoggnyleg
levagta az orrét.
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Szent Trifon napjan a templomban koran reggek esee az alkalomra szant imat
mondanak - a Szent Trifon-napi misét, amelybenradaény kdzdsséget istenbEiskerthez
hasonlitjak, és konyorognek, hogy é&ség minden egyes &@stokére (vagyis keresztényre)
szdalljon. Majd szenteltvizzel hintik meg acE#. A mise utan, néhol még dtle is, a
szomszeéd férfiak dsszdgpek és kimennek a 8be. Minden férfi a sajat 8ijében 1-2-3-
4-5 ©két metsz meg, minderokén pedig vagy az dsszes veégsaagy 2-3-5 darabot.
Keres[%tgt vet, bort ont szét ékék kozott, elvégzi a metszést, és Ujra 6ntdz, nddgids
mond:™

5. Unnep és szdrakozas aélBhegyen

A sz5l6hegyekhez nemcsak babona és félelem, munka éssstglizodik, hanem
szOrakozas is. A $khegyi pincék a 18-19. szazadban minden bottenaékinkon a férfi
tarsas élet jellegzetes kdzpontjai voltak. Délnyanantilon a sdésgazda csaladja nem
szamitott a hegykO6zség polgaranak; a feleség kiste helyettesithette férjét a
kozgyilésben (példaul annak betegsége, tavolléte eseténp sélobe csak mint kapas
|éphetett be, metszést nem végezhetett, nem velnéset a vasarnaponkeénti “pinceszeren”
(amely a sélésgazdak tarsasagi dsszejovetele volt, afféle fériins az évenként egyszer
megrendezésre kefiitasszonyfarsangot” leszamitva nemigen mulatozhato¢gyen.

Pincéknél tUnnepelték a névnapokat, itt koszontGdiZkijesztendt és itt tartottak a
fontos Ugyek megbeszélését is. E ferfimulatsdgosszonyok sohasem voltak jelen. A
Balaton mellékén azonban évente egyséers pincézhettek. Hiushagyo kedd napjan, ebéd
utan a szomszédasszonyok, komaasszonyok dsszetsnéazizenttds-hiszas csoportokban
elindultak a hegyre farsangolni. Kolbasaziitfsonkat, fankot vittek magukkabk is egyik
pincebl a masikba mentek mulatni. llyenkor szabadon #hkatiort is, ami egész éven at
illetlen dolognak szamitott. Este notaszéval téhaka.

A szlésgazda szdmara a sziret nemcsak a beéébit lsetakaritasaval jaré munkét
jelentette, hanem a munka és az linnep, a szérakndasozas 6sszekapcsolasanak alkalmat
is. A munka j6 ismerkedési alkalmat jelenthetethikeor nemcsak a fiatalok, hanem az
idésebbek is lemérhették a kivalasztott munkajat, rgegét, mentalitasat, italszeretetét,
pazarldsat, vagy beosztd mértékletességét. Zsestidiidz érésig a €idhegyre engedély
nélkal belépni tilos volt, még a gazda is @l8esbsz tudtaval Iéphetett sajatésgébe. A
zsendid termést nemcsak a tolvajoktdl kellet megvédennea a karted allatoktdl is. Az
edes sé&l6szemeket madarak csipegették, de a legnagyobla lsitegélyek okoztak, melyek
sirt felhét alkotva szdalltak. Sok helyen kerépél riogattak, karikas ostorral durrogtattak, s
kiabaltak ha seregélyraj kozelitett adlék fele. A c$sz kozéjuk dtt a puskajaval, igy
legtobbszor sikerult rovid &te elriasztania a kartékony madarakat. Tobb bokédészokas
volt, hogy magas poznara szél-hajtotta, nagy, lisokerepdt erssitettek, melyet Kecskemeét
kornyékén betyarszomoritonak neveztek, mert ekkér nideg van és a betyarnak nem ad
minden bokor szallaS® A sziiret kezdetét tajegységenként mas-mapoiotban kezdték
ugyan, de egy-egy vidéken belll azondsbieh. A sziliret egyidéjkezdésének oka éksorban
az adok (dézsma, hegyvam, kilenced) kbnnyebb ladzajtolt.

A sziret idpontja a 18-19. szazadban valamilyen jeles napdm#dynevezett csizids
naphoz) kaidott. Szent Mihalytol (szeptember 29.) Simon-Ju@aAdober 28.) napjaig. Az
Alféld tobb vidékén Szent Mihaly napkor kezdtékzairetet. A Dunantal nagy részén Terézia
(oktober 15.),Erdélyben Gal napkor (oktober 169rd8d megyében Lukacs napjan (oktéber
18.), Balaton és #szeg vidékén Orsolya napkor (oktéber 21.), Tokajyddian pedig
Simon-Juda napjan (oktober 28.) kezdték meg a stirA szilret altalaban zajkeltéssel,
pisztolydurrogtatassal, vagy riogatassal indult.
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A sziret kitiz6tt napjat, vagyis a 8lhegy ,felszabaditasat” dobszoval hirdették ki.
Az eldljaréség jelképesen megnyittatta a hegykapudai jelezte, hogy most mar kocsival,
l6val is be lehet hajtani attbutakra. A bortermél varosokban a korabbi évszazadokban
szlret idején szlinetelt a torvénykezés, az iskaldldedig a tanitas, hiszen a lakossag apraja-
nagyja a sééhegyeken tartozkodott.

A gazdak kiforraztak a hordokat, meghuztédk az atsokat, a fenékdeszkak nagyobb
réseit, amelyek mosaskor nem dagadhattak be, gyg&kbtomitették. A kaddakat, csobroket,
puttonyokat, dézsékat, karmékeét, mindenféle szlreti edényt vizzel j6l kimostak,
megszaritottak, levégtették. A prést is megtisztitottak. A pince lBetésze volt a szentély,
itt taroltdk a bort, aszokfan alltak a hordok, ldgtak a hébérek, melyeket Uvéflvagy
lopotokidl készitettek.

Kisebb csaladi parcellakon a sziret inkdbb szémkuoak, mint munkanak szamitott.
Erre az alkalomra rokonokat, szomszédokat, j0 bkadthivtak. A gazda szava jelezte a
szlret végét, melyet a bacchanalidkra emlékeiteepségekkel zartak, énekeltek, tancoltak,
szlofurtds koszorukat fontak, maskaraba Oltozve mutatozA maskarasok részben a
sz5lémivelés mozzanatait Orokitették meg (k@toasszony, tolvaj és ész tusakodasa)
részben zsanerfigurak voltak. Hazank egyik legérdekb, de Eurépaban mindenképpen
egyedulallé sziretiinnepsége &rényén zajlik. A kadartdnc, melyet ilyenkor jarnak,
mesterségtancok @#izebb csoportjaba tartozik, ésoéatlasa soran a kadarlegények a
hordokészités fazisait tancoljak el, kezikben habddncsokat szimbolizald6 mogyorofa
palcakkal.

6. Osszegzés

A létezés alapja minden korban és minden tarsadabegben a €it6 volt. Megélt a
sz5l6kb6l az, aki birta, de megéltek a nincstelenek iskradk a sélomivelés teremtett
munkaalkalmat, viszont a foldesuraknak is @&z hoztak az igazi hasznot.

"Mert a bornak nemcsak ize, illata és szesztartahiaa hanem mindenekf6lott
szelleme is. Mintha a nép, mely termeli és isstadra lelke titkos tartalmabdl valamit a
hazai bornak.” irja Marai Sanddgs valéban a bor az egyetlen szeszes ital, melukksza
keletkezett, kultikus tevékenység targya. A mittdeg a babonak, a keresztény vallas
szertartdsai és a népszokasok mind ezt igazoljékt,ahogy ezt Al. Andritoian kortars roman
kolt6 talalban megfogalmazta: "A borokiseégesen mégzik szubfoldjuk néprajzi jellegét és
tanusitjak az 6ket vilagra hoz6 ottlakdk I[élektanat.” Nagy jelés#dgi az emberi
kapcsolatokban, az élet ndgegenek jelde, kulturalis és civilizaciés 6rokség, nemzeti
Ontudat része.
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