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TIPOLOGIA FANTASTICA

A fantasztikus irodalom tipologiajarol és miifajelméleteibdl
About the Typology and Genre-theories of Fantastic Literature

Galuska LéaszI6 Pal
Alapismereti és Szakmaodszertani Intézet, Kecskeméti Féiskola Tanitoképz6 Féiskolai Kar

Osszefoglalas

Mi is a fantasy? Tipus? Miifaj? A fantasy témaji konyvek a legnépszeriibbek manapsag, a
fantasyr6l mar mindenki hallott, de hazankban nincsenek kidolgozott rendszertanok ezzel a
teriilettel kapcsolatban. El6adasunkban a fantasztikus irodalomrol, s a bel6liik szarmazé fantasy-
almifajokrol ejtiink szot.

Abstract
What are the fantasies? Types? Genres? These are the most popular group of the books; everybody
did hear about these, but in Hungary there are not correct concepts of this area. In our presentation
we are going to tell about the fantastic texts and from these lineal descended sub-genres of fantasy
literature.
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1. A fantazia birodalmaban

A fantasy a fantasztikus irodalom egyik részteruleteként jelent meg. Arra a kérdésre, hogy pontosan
mikorra is teheté a felbukkandsa, a késdbbiekben még visszatériink, egyeldre annyit allapithatunk
meg, hogy megjelenésének idépontja vitatott. Egy bizonyos: a XX. szazadnak igen markéans, a XXI.
szazadnak pedig — tulzas nélkil kijelenthetjik — egyre inkabb meghatarozo iranyzata. A szé
jelentése oly mértékben Osszetett, hogy meg sem kisérelték magyarra forditani. Jelentése (t6bbek
kozott): alom, agyrém, fantazia, képzelet, képzelderd, képzelddés, képzelgés, latomas. Legalabb
ennyire bonyolult és Osszetett a fantasy tipoldgidja is, amelynek megeértéséhez mindenképpen
sziikséges a fogalom irodalmi rendszertanon belli tisztazata.

Az els6 problémat a fantasy megjelenése és elterjedése jelenti: ez olyannyira gyorsan zajlott le
Magyarorszagon, hogy az irodalomtudomanynak egészen egyszeriien alig lett volna ideje még a
folyamat figyelemmel kovetésére is, nemhogy alaposabb vizsgalatara — ha ,,komoly” filologus
egyaltalan oOhajtott volna ezzel foglalkozni. Ugyanis — bar egyre szélesebb rétegek szamara
népszerll az irdnyzat — a ,,magas” irodalomkutatas fens6bbséggel és érdektelenséggel kezelte/kezeli
a teriiletet, illetve szinte egyaltalan nem hajlando tudomaést venni rola. Ennek koszonhetéen a
fantasynek gyakorlatilag nincs hazai vizsgalata, feltérképezése; ha az érdeklddd megfeleld
mélységli és mindségli szakirodalmi hatteret keres, akkor szinte kizarolag csak az angolszasz
forrasokra tamaszkodhat.

Itt azonban — a nyelvi korlatokon tdl — a terminolégiai kiilonbozoségek is gatoljak a megértés
egyértelmiiségét. Pl. talzds nélkiil allithatd, hogy az angol irodalomtudomény szinte minden
fantasztikus miivet a fantasy korébe (is) sorol, s6t: a ,,fantasztikus irodalom” (fantastic literature)
kifejezés szinonimajakent is gyakran a fantasy szot hasznaljék.
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Emiatt meglehetdsen nehéz dolga van az elemzonek. Ugyanis az elsé kérdés mindenképpen
az kell legyen az irodalmi megkdzelitésben, hogy egy széveg milyen miinembe, miifajba, almiifajba
stb. tartozik. S mar itt bizonytalansagok mutatkoznak: egyes teoretikusok szerint a fantasztikus
irodalom maga is miifaj — ez esetben a fantasy ennek almiifajaként jelenik meg, més szerzok szerint
a fantasy és a fantasztikus tulajdonképpen egy és ugyanaz, csak kifejez6eszkozei tekintetében mutat
eltéréseket. A bizonytalansagok lekiizdése érdekében vegul abbol indultunk ki, hogy a fantasy
mindenképpen a fantasztikus irodalom iranyzata, alkategoriaja, tehat megismeréset a fantasztikus
irodalom feltérképezésével kell kezden(nk.

Induljunk ki a klasszikus arisztotelianus miifajelmélet rendszerébdl, amely mindenckel6tt
harom kategoriat allapit meg, jelesiil a lira, a drdma és az epika miinemeit. Tudjuk, hogy a
miinemek alapszinten a cselekményesség szempontjai szerint kiilonitheték el, jelesiil a lirai
mifajoknak nincs, a dramai és az epikai mifajoknak pedig van cselekményiik. A fantasztikus
muveknek is van cselekménye. Fantasztikus szovegek léteznek dramai formaban (ilyen pl.
Maeterlinck: A kék madar c. mesejatéka, de akar Vorosmarty Csongor és Tundéjét is tekinthetjiik
fantasztikus miinek), azonban legnagyobb szamban kétségkiviil fantasztikus regényekkel,
elbeszélésekkel es novellakkal talalkozhatunk. A fantasztikum jellege is leginkdbb az epikai
kifejezésmodot kivanja meg, de err6l még a késGbbiekben szot ejtink. Mivel a klasszikus
miifajelméleti besorolast alapul véve a regény, az elbeszélés és a novella az epika miinemének
harom f6 mifaja, igy nem is juthatunk mas végkovetkeztetésre, mint arra, hogy a fantasztikus
regény, novella es elbeszélés mindenképpen a f6 mifajok alkategoridjaként, azaz almiifajként
értelmezhetd. Konkluzioként tehat levonhatd, hogy a fantasztikus irodalom (s ennek részeként a
fantasy is) olyan — tébbnyire epikus miifaju — szdveg, amelyet az eléaddasmaod sajatossédga hataroz
meg és Kiilonit el mas almtfajoktol.

2. A fantasztikum mint nyelvi alakzat (a fantasztikus beszedmad, a
fantasztikus mii formai szerkezete)

Todorov megfogalmazasaban a fantasztikum — mint minden irodalmi szévegtipus — elsédlegesen
Hhyelvi [étezd”, miikddését leginkabb nyelvi jelenségként szemlélve értelmezhetjiik. A fantasztikus
szOvegek specifikus szerkezeti-nyelvi-stilaris elemei a kovetkezok:

l. Képes beszed:
I.1. sz8képek, retorikai alakzatok: (tulzas, metaforikus kifejezések, ,,megvaldsulé” metonimiék,

megszemélyesitések, stb.)
I.2. alakzatok: az alakzatok hasznalata késziti el a természetfeletti megjelenését. (Hasonlatok,
szo értékli szokapcsolatok, atvitt értelmi kifejezések halmozasa, ill. kihagyasok [grammatikai,
logikai hiany], felcserélések alkalmazasa.)*
I Narracio:
I1.1. A karakter narral (,,én-elbeszélés™) Ez a narrativa segit a bizonytalansag megteremtésében,
mivel csokkenti a narracié hitelességét azaltal, hogy szubjektivalja azt.
11.2. ,,Kiilsé” narrdtor szerepel, de szorosan kotodik a karakterhez (ez ,,hitelesebbé” kevéshé
,»Szubjektivva” teszi a narraciot, viszont csokkentheti a fantasztikus hatést. Ilyenkor a kiilsd
narrator a bemutatott karakter szubjektiv érzéseinek, gondolatainak bemutatdsaval mégis
megfeleld atmoszférat teremthet.
Mindket esetben kdnnyebbé valik az olvasé szamara a fantasztikum megélése, a karakterrel valo
azonosulasa.” Altaldban jellemzé az iddsikok keverése, a narrator személye, nézGpontja révén.
Gyakorlatilag barmilyen témabdl lehet fantasztikus iras, ha ugy adjuk els.?

Il. A mi szerkezete:
Az ismétlés, ill. hiany, mint stiléris alakzat tudatos alkalmazésara éplil.
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I11.1. fokozas (a szOveg fokozassal késziti el6 a fantasztikumot, pl. egyre félelmetesebb,
feszitettebb szinonim jelzdékkel, eseményleirasokkal),

I11.2. késleltetés (magyarazatot hordozo tartalmas informéacié a széveg vegére kertil.) Ennek a
kettének ,,ive” van, linearis: azt a veszélyt hordozza, hogy a szoveg masodik olvasasanal a
fantasztikus hatas elenyeszik.

I11.3. Elhallgatas (a szerz6 szandékosan nem osztja meg a tartalmas informaciot az olvasoval.)
Itt a fantasztikus hatas késobbi olvasatokban is megmarad.4

V. Cselekmény:

A fantasztikus irasokban az ok — okozati 6sszefliggés gyakran bizonytalan, pl. nem tudjuk
meg, miért torténik valami, esetleg csak sejteti a szerzd, vagy az ok jozan ésszel nem

felfoghato.

V. Szerepldk:

Gyakran inkdbb passziv elszenveddi a torténéseknek, mint okozoi; sorsukat felsdbb erdk
. 2 L., 5
iranyitjak.

A fantasztikum legsajatosabb megjelenései altalaban az atvaltozas/valtoztatas, véletlen, illetve a
csoda. Ezek azonban mindig narrativ médon, nyelvi kifejezéeszkdzokkel jelennek meg. Barmelyik
is kovetkezzen be ezek kozil, megallapithatd, hogy valami hidnyzé okségi elemet helyettesit.®
(Szemben pl. a mesével, ahol a torténet szerves része, vagy a mitosszal, ahol az isteni tevékenység
eredményekét és igazolasakent kdvetkezik be.)

3. A fantasztikus irodalom témai

Témajukat tekintve a fantasztikus szovegek leggyakrabban két alapvetd Osszefiiggésrendszerben
fejtik ki mondanivaldjukat. Az egyik rendszeresen visszatérd elem a fantasztikus miivekben a
pandetermizmus kérdéskore, a masik a szubjektum és az objektum viszonya.

a) pandeterminizmus:

Eszerint egy felsobb szinten minden dolog Osszefiigg egymassal, még azok is, amiknek elsd
pillantdsra semmi kozlk egyméshoz (pl.: csillagok mozgasa - emberi sors, vardzsmondoka —
varazslat stb.) A torténet elején a kiilonb6z6é események latszolag diszkontinuitiv modon zajlanak,
de a torténet végére a befogadd eldtt foltarul az Osszefiiggések rendszere (vagy legaldbb annak
fontosabb részei).

b) a szubjektum és objektum kozoétti hatar elmosodasa:

Itt Todorov arra utal, hogy egyes fantasztikus szévegekben nincs szeparacié a szerepl6 belsé vilaga
és a kiils6é valosag kozott, magyaran amit elképzeliink, az megvalosul. (Eszerint a magia nem mas,
mint valdsagga valt gondolat. Lasd a mese egyik alapvetd funkcidjat: a mese pl. a megvaldsult
véagyak segitségével kompenzal.)’

4. Mikor jelent meg a fantasztikum az irodalomban?

Todorov azt allitja, hogy a fantasztikus irodalom mindig a hagyomanyos értéekrend megbomlasanak
idején éli viragkorat, mivel természete szerint azt vizsgalja, hogy milyen jelenségeket NEM lehet a
régi érvekkel megmagyarazni.
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Amikor egy adott vilagkép szilard, a fantasztikum helyét a mese tolti be, melynek funkcioja
éppen ellentétes: ugyanis — bar latszolag a fantasztikum eszkdzrendszerét hasznélja — valojaban a
valdsagot igazolja, abban vald biztonsagérzetiinket kivanja megerdsiteni

5. A fantasztikus torténetek tipusai

A fantasztikus torténetek kialakuldsa utan harom altipus jelent meg. Ezek az altipusok specifikus
tulajdonsagokkal rendelkeznek, amelyek jol elkiilonithetok, mindazonaltal a hataraik idonként
elmosodhatnak. A fantasztikus torténetek altipusai a kovetkezok:

 sci-fi (science fiction)

* horror

* fantasy®

A fantasy — ezt batran kijelenthetjuk — a harom iranyzat kozil a legterjedelmesebb, legbonyolultabb
és legszerteagazObb. Kategoridinak megallapitasanal kilon nehézséget okoz, hogy még az
angolszasz értelmezéseken beliil sem egyértelmii, hogy mely szerzok és miivek tartoznak a korébe,
de még az sem, melyek meghatarozo sajatossagai. A fantasy egyik elsd teoretikusa, Lin Carter pl.
hatarozottan kijelenti, hogy a fantasy semmiképp sem ,,gyermekeknek szo6lé tiindérmese”, mint pl.
az ,,0z”, hanem egy ,torténet felnSttek szamara.”® A fantasy késbbi elemz6i (pl. Brian
Stableford) esetében, azonban azt lathatjuk, hogy a Grimm-testvérek — ha nem is fantasy-
szerzOkként — de a fantasy kozvetlen elézményeként vannak megemlitve E. T. A. Hoffmann
mellett.'

Carter egyébként a fantasyt mifajnak (genre) tekinti, ¢és meglehetdsen tOomor
miufajmeghatarozast kapcsol hozzad. Eszerint a fantasy nem mas, mint ,,0lyan térténetek sora”,
amelyeket a szerz0 ,sajat kitalalt vilagaba helyez”. Ez a meghatarozas talan kissé merevnek és
erOszakoltnak hathat, de — teszi fel a kérdést Carter — a Hamlet vajon nem tekinthetd
»Kisértethistorianak” (ghost story) vagy akar ,,kriminek” (murder mystery)? Az Arthur-legendakor
és Atlantisz histériaja a szakirodalom szerint nem fantasy, viszont a Mabinogion®* cimen ismert
walesi mesegylijteményt annak tekintik. Azonban a fantasy jellemzdje nem csupan az imaginarius
hattér, hanem az egyediség is, vagyis fantasyk korébe csak azon miivek sorolhatok, amelyeknek
sajat szerz6jik van. Bar az elézéleg megemlitett szovegek egy ,.képzelt vilagban” (imaginary
world) jatszodnak, de ,,masodkézbdl” (second-hand) valdk, eredetiségiik tehat megkérddjelezheto.
Ebben az értelemben az elsO igazi szerzOk megjelenéséhez kothetjilk a fantasyt: ez — Carter
szemszdgebdl — azt jelenti, hogy valodi értelemben vett a fantasy tradicioi a viktorianus Wiliam
Morristél indulnak el, és haladnak ,toretleniil” Tolkienig.** Az olyan gyermekirodalmi mifivek,
mint pl. az Oz-sorozat vagy a Narnia krénikai atipikusnak vagy marginalisnak tekinthet6k, mivel
allegorikus™ torténetek. A fantasy ,,nem allegéria”, hanem ,,irodalom”.*®

6. A fantasy korai vonulatai:

1. A ,,hard hantasy” (kemény fantasy)

Nevet a fantasy ,,conani” hagyomanyaibol eredeztethetjiik. Ezekben a sz6vegekben a leggyakoribb
a fizikai erdszak (sokszor mar-mar oncéliinak tiind) abrazolasa, a nyers és durva jelenetek. A
szovegek markans maszkulin vilagot allitanak elénk, amelyekben az aktiv hds tradicionélisan csak
férfi lehet, a nék szexualis targyak, esetleg megmentésre szoruld passziv epizddalakok.

2. A ,,high fantasy” (magas vagy nemes fantasy)

24



Tipologia fantastica

A Tolkien &ltal létrehozott,* ill. a Tolkienhez visszany(lo, mitoszteremtd irodalom. (Az irok
korében nem tul divatos, nagy id6- és energia-befektetést kovetel. Az olvasok korében népszeri.)
Hatranya: hogy egy-egy mii monumentalis méretli, nem ritkak a Tolsztojénal is terjedelmesebb
regényfolyamok.

2. A ,,soft fantasy” (konnyli vagy lagy fantasy)

A ,hard fantasy”ellentéte. Tulnyomorészt ndi szerz6i vannak — egyesek szerint egyfajta feminista
valasz a hard fantasyre. Itt a hangsuly nem a kardok és ferfiizmok csatdjan van, hanem a
boszorkanysagon, a varazslaton, az érzelmeken.

Pl. Marion Zimmer Bradley és Andre Norton (,,Sargasso a vilagiirben™).

3. A ,,humoros” vagy ,,ironikus fantasy”

Karinthy szerint egy adott miifaj akkor tekinthet6é igazan érettnek, ha képes dnmaga kiginyolasara.
Az iranyzatot a mifaj ironikus 6nszemlélete termelte ki. A posztmodern kedvezett elterjedésének és
népszeriiségének.

Pl. Robert L. Asprin: Varazsinas-ciklus.™

A tolkieni sémak masolasaval szemben hamarosan jelentkezett a fantasy ,,0j hullama” (a fantasy-
new wawe) is: amelynek egyik legmarkansabb képviseléje Michael Moorcock. Moorcock
alapjaiban értékelte at az egész mifajt, véglegesen szakitva a ,,hyboriai hagyoméanyokkal”. Tamadja
a tradicidkat. Milivei nyoman a fantasyben megjelent az arnyalt jellemmel abrazolt ,,legy6zhetd hos”
figurdja. Moorcock ugyanakkor héttereit tekintve is visszavezeti a fantasyt a fantasztikus irodalom
tradicioihoz: az altala 4brazolt helyszinek nem ,szimplan ijesztéek, vagy rémesek”, hanem
bizarrok, és hatborzongatéan idegenek”.*®

7. A fantasy sémai:

Helyszin:

A fantasy miivek helyszine altalaban valamely lokalizalhatatlan, nemlétez vagy ,,masodlagos”
vildg, mely a miénkre emlékeztet, de a valdsagelemeket kalandosan eltilozza. Ugyanakkor az
univerzum torvényszeriien épiil fel (belsé logikaja van) s akar térképen is abrdzolhatd. Néha
kovetkezetlenségek (anatopizmusok) figyelhetdek meg a vilagképben. (Pl.: foldrajzi nonszensz:
fagyos és tropikus Ovezetek egyméas melle helyezése.) A torténetekben nagy szerepe van titkos
helyeknek, és ezeket bemutatd térképeknek. A helyszinekhez ,lokélis torténelem” kapcsolddik,
amelynek sziikségszerliségei iranyitjak az eseményeket.

1dé:

Tévoli, sosemvolt mult, vagy meghatarozhatatlan jové. (Ebben a fantasy hatarozottan a mesékre
emlékeztet.) Az 1d6 folyama linearis, a fontosabb események ,,id6észalagon™ G6sszefoglalhatok. A
szereplok megfelelnek az id6 kovetelményeinek: Oregszenek, valtoznak az iddvel. (Ha nem igy
torténik, akkor sci-fir6l, esetleg szandékolt vagy szandékolatlan anakronizmusrél beszélhetiink.)

Szereplok:

A hagyoményos fantasyre mindenképp emberfeletti hésok szerepeltetése jellemz6, az wjabb
miuvekben (ebben Tolkien uttérd szerepet jatszott) folbukkanhatnak gyenge hdsok is emberfeletti
teljesitménnyel. A nemi szerepek hagyomanyosak (erds, aktiv férfiak-gyenge, passziv ndk). A
karaktereket varazstargyak segitik: gyakran valamely titkos irat, kényv, széveg.

25




Gradus Vol 2, No 1 (2015) 21-38 —
ISSN 2064-8014 —t GRADUS

CEABUS.EEFO.HU

Cselekmény:

A romantikus regények logikajat koveti: bonyolult, tébb szalon futdé cselekmény, varatlan
fordulatok, lehetetlen helyzetek megoldésa, ellenséges természeti er6k megjelenése figyelheté meg
a cselekményben.’

8. A fantasy almiifajai

A kovetkezOkben a fantasy legfontosabb tipusait, almiifajait kivanjuk bemutatni. A rendszerezésnél
igyekeztink a megjelenés idejére, ill. az iranyzatok egymaésra hatéséra is figyelemmel lenni.
Reményeink szerint sikeriilt az ismertebb és fontosabb almiifajok mindegyikére sort keritentink.
Mivel az almiifajok megnevezése eziddig angolul tortént, mi magunk is az angol nevet kozoljiik
eldszor, ahol lehetséges, igyeksziink magyaritani. Ugyanez a szdndékunk a példaként k6zolt szerzok
miicimeinek esetében is.

Domestic fantasy (,,haziasitott” vagy ,,mesesitett” fantasy)

Az elnevezés Peter Hunttdl szarmazik, aki a Grimm-testvérek altal Gsszegyljtott és adaptalt
mesegyijtemény, a Kinder und Hausmérchen (Gyermek- és hazi regék vagy — angolul: Children's
and Household Tales) cime utan nevezte meg a csoportot. A houshold szinonimaja az angol
nyelvben a domesticated — haziasitott, innen a név. Hunt Grimmék torténetei mellett idesorolja pl.
Pamela Lindon Travers Mary Poppins-regényeit is, mivel azokban az angol gyermekirodalmi, ill.
mesei hagyomany elemei jelennek meg fantasy-torténetekben. 2

Occult Fantasy (Okkult fantasy)

Az ,okkult” sz6 jelentése: ,rejtett”; az okkult fantasy olyan kuldetéseket ir le, amelyek soran a
fohdsok vissza kivannak nyerni, vagy fel kivannak fedni valami elrejtett tudast. Ez a miiveltség
olyan kozepkori vagy kvazi-kdzépkori altudomanyok kollokacios készletével, elméleteivel
fejez6dik ki, mint a Roézsakeresztesség, a zsidd kabbala, vagy akar a legendds Hermes
Trismegistushoz kothetd tanok™ Az okkult fantasy a késSbbiekben targyalt gétikus és faustianus
fantasy egyik forrasa.

PIl. Robert Irwin: Satan Wants Me (Satan vagy ram)

Faustian fantasy (Fausti fantasy)®

Az elnevezes Brian Stableford fantasy-lexikonjaban olvashatd. Stableford szerint a fausti a fantasy
egyik legkorédbbi eleme, véleménye szerint mar Jacques Cazotte francia szerz6 A szerelmes 6rdog
(The Devil in Love 1772), ill. Washington Irving: The Devil and Daniel Webster (Az 6rdog és
Daniel Webster) c. mtive. Stableford még Honoré de Balzac: Szamdrbér c. regenyét is idesorolja.
A fausti fantasy egyfajta ironikus Faust-torténet. Olyan narrativak ezek, amelyben az emberi f6hds
paktumot, szerzddést kot a gonosszal vagy valamilyen masfajta 6rdogi erével.

Gothic fantasy (Gétikus fantasy)

A fantasy egyik legkorabbi iranyzata ez is. Mar a XVIII. szdzad masodik felétél ismert az
angolszasz irodalomban. Nevét korai romantika azon iddszakardl kapta, amikor Anglia-szerte
divatossa valtak a neogotikus stilusu épuletek. A horror-jellegii torténetek helyszineihez a szerzok
nagy kedvvel haszndltdk ennek a furcsa hobortnak az elemeit, mivel az idesorolt miivek
cselekmenye gyakran komor, félelmetes gotikus hattérben jatszodik. Gyakran 6sszetevesztik a
horrorral, és ez nem is véletlen: a torténet altaldban nyomaszto, félelmetes, kilatastalan — am a
horrorral szemben mindig pozitivan a végkicsengése. Az a tény, hogy majdnem mindegyik széveg
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cselekménye a multhoz kotddik, elkiiloniti a modern horror-szépproza zométél, mikdzben
Ssszekapesolja 6ket a romantikus lovagregények (chivalric romance) hagyoméanyéval.**

Stableford rendszerében a gotikus fantasy tovabbi alcsoportokra oszthato:

1. Humorous ghost stories (Tréfas kisértethistoriak)

Ilyen pl. Charles Dickens: A Christmas Carol (Karacsonyi ének) c. regénye, mivel — bar szellemei
kezdetben hatborzongatdak — a végkifejlet miatt 6sszességében inkabb komikus, mintsem
félelmetes hatasuk az olvasora. Nem hagyhato figyelmen kiviil a torténet erkolcsi jellege, amelynek
kdvetkezmenyeképpen létrejottek a

2. Moral fantasy (Moralis/Erkdlcsi fantasy) torténetek.

Ezekben a szovegekben a horror-miifajokbol ismert lények megjelenésének hangsulyozottan
moralis aspektusa van. A szerz0 valamely erkdlcsi igazsagot kivan atadni, amelynek eszkoze a
félelmetes hiedelemalak.

2.1. Groteszk fantasy

Inkédbb groteszk, kilonds, mint vicces torténet, de mindazonaltal nem nélkil6z némi irdniét,
maliciat sem. A sztori gyakran a horror-mufajok kliséivel operal, azonban egy varatlan komikus,
groteszk fordulattal a hangulat feloldédik. Ebben a miifajban viszonylag gyakori a rovid, csattands,
novellisztikus szoveg, amelynek moralis végkicsengése van.
Pl. Nathaniel Hawthorne: Mr. Higginbotham's Catastrophe (Mr. Higginbotham
vegveszélyben); Edgar Allan Poe: Some Words with a Mummy (Par sz6 egy mumiaval)

2.2. Komoly-mordlis fantasy

A groteszk fantasyt6l egyrészt nagyobb terjedelme, masrészt cseppet sem komikus hangvétele
kiilonbozteti meg. Az ilyen tipusu fantasy miivekben szintén rémalakok jelennek meg, akikrol
késobb kideriil, hogy korantsem olyan veszélyesek, mint a hiriik: feltiinésiik, alakjuk, torténetiik
mindig valamiféle moralis igazsag kozvetitését célozza.

Pl. Anne Rice: Interwiew with a Vampire (Interju a vampirral)

3. Comic fantasy

A fantasy ezen iranya a lovagregények (chivalric romance) hagyomanyait 6tvozi a groteszk erkdélcsi
fantasyk vildgnézetével. Az ilyen tipust torténetekben nincs horrorisztikus elem, gyakran a
kdzépkorban jatszodnak, témajuk azonban a modern vilag kesernyés humoru biralata.
Ide sorolhatd pl. T. H. (Terence Hanbury) White: The Once and Future King (Udv néked
Arthur, nagy kiraly) c. regénysorozata is.

Dark fantasy (Sotét fantasy)

A gotikus fantasybdl alakult ki a XX. szdzadban. Talan ezt a legkdnnyebb Osszekeverni mas
fantasztikus miifajokkal. Hangsulyozottan horrorszerii elemei vannak. Tobb szallal kotodik az un.
hési fantasyhez (Heroic fantasy) is. Legjellemzébb ismertet6jegye, hogy gyakran szerepelnek benne
a normaktol eltéré vampirok. Ennek a csoportnak az egyik legismertebb almiifaja a

Paranormal romance (paranormalis romanc)

A paranormal romance olyan dark fantasy, amelynek elStérben a szerelem all.** Ezek az ,.extrém
modon érzelmes” fantasyk hosszu id6 6ta mintegy megtestesitik azt az 6rok emberi reményt, amely
szerint a szerelem/szeretet ellenszegulhet a természet torvenyeinek — dacara annak, hogy a ,,modern
romantikus mitologia” ellenfelei mégoly szkeptikus és ellenséges mddon pélcét térnek az efféle
szemlélet felett. A fantasy ezen aga manapsag mar inkdbb ndéi olvasokra szdmit. Téméaja
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leggyakrabban afféle paranormalis RoOmeo és Julia-torténet, amely két ellenséges faj egyedei kdzott
sz6v8dé szerelem eseménysorat irja le. 2 Pl. Stephenie M. Meyer: Twiligh — sorozata, ambér az
Stableford szerint inkdbb mar

Twilight (Alkony-fantasy)

A paranormal romance egy valtozata. Altalaban egy vampir és az ember szerelme, ill. a halhatatlan
6t erkolcsi kérdései allnak a kozéppontjaban.
Eléképe: Arthur Conan Doyle’s The Parasite (Az ¢é16skddd) c. novellaja. Ennek ndi
fohdse, Miss Penclosa még nem ténylegesen vampir, habar vampirszerti tulajdonsagai
vannak. Stableford szerint ide (is) sorolhatdé Anne Rice: Interju a vampirral c. regénye és
persze az iranyzat névadd opusa: Stephenie Morgan Meyer: Twilight (Alkonyat) — sorozata.

Ghost stories (Kisértet-fantasy)

A gotikus és a dark fantasy hatasara jott 1étre, meglepd modon azonban ink&bb a gyermek- és
ifjusagi irodalomhoz kapcsolodik. Ezekben a gyermekirodalmi kisértet-historidkban a szellem
altalaban joindulatd, baratsagos, segitékész és esendd Iény.

Pl. Penelope Lively: The Ghost of Thomas Kempe (Thomas Kempe Kisértete)
Természetesen a miifaj keretein beliill néha-néha eléfordulnak ijesztd torténetek is, de ezekben
csellel és batorsaggal legydzhetoek a kisértetek, igy a végkicsengésiik a mesékhez hasonldoan
megnyugtato.

PI. Cliff McNish: Breathe: A Ghost Story (A lélegzet: Kisértethistoria)®

Historical fantasy (Torténelmi fantasy)

A torténelmi regény és a fantasy keveréke. Itt persze folmeril az a problematika, hogyan
kapcsolodhat 6ssze a ,realis” torténelem, ill. az ,,irrealis” fantaziavilag. Persze kérdés az is, hogy a
torténelmi regény mennyiben ,,realisztikus” (hiszen kitalalt torténet, még akkor is, ha  valos
torténelmi alakok és/vagy megtortent esemeények szerepelnek benne). Amit az olvasdé mar ismer, az
kevéssé érdekes. Egy torténelmi regény épp a fikciotol valik kilonlegessé, ahogy a gordg mitoszok
dramaféldolgozasaiban is a fikcio érdekelte a nézbket, nem az unasig ismert mitologiai torténet
vegkifejlete. Edward James szavaival: ,,A fantasy kéz a kézben jar a torténelmi regényekkel.”
(Mindkét miifaj fiktiv és mitikus eredeti.) ,,Mint narrativa ez a kozos talaj a realizmus és a fantasy
kozott”, hiszen a torténelem titkos vagy alternativ teriiletét mutatja be (azt, ami ,,lehetett volna”...)?
A torténelmi fantasy egy — egyébként valos — torténelmi idészak eseményeit irja le, és ilyen
modon lelkiismeretesen reprodukalja az elsédleges vilagot, amely mogott egy rejtett, masodlagos
vilag erdéi mikodnek, egy varazslatos vilag erdi, amelyek egyfajta titkos hattértorténelmet (secret
history) hoznak létre. Nincs olyan éles hatar, amely elkuloniti ezt a titkos torténelmet az alternativ
torténelemtdl (alternative history) amelybdl pedig azt tudjuk meg, ami ,lehetett volna”, ha az
események egy bizonyos irdnyban haladnak tovabb. Az effajta cselekmény tehat vagy a ,,val6s”
torténelem kereteibe van helyezve, vagy valésagos inditattasu, de fantasztikus iranyt vesz.?

A torténelmi fantasy tobb altipusbol is keletkezhetett Ilyen pl. a

1. Celtic fantasy (Kelta fantasy) eés az Arthurian fantasy (Arturianus fantasy)

A kelta fantasy Stableford véleménye szerint leginkabb James Macpherson nevéhez kothetd, aki a
XVIII. szazad végén egy maig vitatott eposzgytijteménnyel jelent meg skociai gytijtéutjat kovetden.
Az un. ,,0ssziani énekek” (Ossian skot bard nevébdl) két leghiresebb darabja a Fingal (1762) és a
Temora (1763). Walter Scott is fellépett egy skot balladagyiijteménnyel, ami az irdnyzat egyik
forrasa lett.?®
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Az arturianus fantasy az angolszasz irodalom ,arthuri” hagyomanyaibol indul ki. Témaja
természetesen az Arthur kirdly és a Kerekasztal lovagjai koré fonodo torténethalmaz, amelyet
valamely aspektusbdl értelmez, pl. hogyan valtja fel a kelta druidizmust a kdzépkori kereszténység
kultaraja.

Pl. Marion Zimmer Bradley: The Mists of Avalon (Avalon kddbe vész)

Az arturianus fantasynek egyébként Peter Hunt szerint egyarant fontos szerepe van a magas (high)
fantasy megsziiletésében és Gjraértelmezésében.?

2. Secret History (Titkos torténelem)

A megtortéent eseményeknek egyfajta elképzelt ,hattérmintaja”, amellyel a ,realis” torténelem
magyarazatlan ,,hézagait” toltik ki, s amelyet az ismert térténelem szinfalai moge illesztenek be
anélkul, hogy megzavarnék. Egyik forrasa, hogy a torténelmi szépproza nagy jelentéséget tulajdonit
bizonyos feljegyzetlen eseményeknek, és az Okori torténetirdsban meg szupernaturdlis —
természetfolotti események is befolyasoljak a torténelmi fantaziat. Azok a szovegek, amelyek azt
allitjak, hogy az esemenyek elfogadott verzidja alapvetéen téves vagy kiszamitottan megtéveszto,
mindig is beszivarogtak az alternativ térténelem-felfogasba. *
Umberto Eco: Foucault’s Pendulum (A Foucault-inga)

3. Prehistoric Fantasy (Prehisztorikus/Torténelem el6tti fantasy)

Egyszerlien Osszefoglalhato: az ,,irott” torténelem el6tti id6kben jatszodo, kvazi-torténelmi
narrativa. Pl. ilyen a Conan-térténetfiizér is.*

4. Atlantean fantasy (Atlantiszi [atlantianius] fantasy)

,Atlantiszi” idékben jatszodo torténet, tengeri v. gorég vonatkozasokkal, ill. egy elképzelt
vilagpusztulast kovetd idészak a cyber-punkra, emlékeztets, ,,atlantianus™ szemléletii leirdsa. >
Pl. Jan Siegel: Prospero’s Children (Prospero gyermekei)

5. Biblical Fantasy (Biblikus fantasy)

Ismert bibliai torténet, Gjabb vonatkozasokkal, esetleg nem feltétlenlil zsido-keresztény filozofiai
hattérrel. Gyakran van Gjabb kori és apokaliptikus aspektusa (pl. a bibliai eseményt egy modernkori
vildgpusztulas keretei kdzott gondolja Gjra).*
Pl. H. G. Wells: All Aboard for Ararat. (Mindenki a fedélzetre, irany: Ararat) Erdekes
maodon itt van egy magyar példa is. Kis Ervin: Noe kiszall a barkabol

6. Political fantasy (Politikai fantasy)

Egyfajta utopia (esetleg disztopia, kulcsregeny), fantasy rejtett tarsadalomrajzzal. Ide soroltak J. R.
R. Tolkien, C. S. Lewis, China Miéville miiveit — mindegyikiik felhaborodva tiltakozott a besorolas
ellen.?* Ismeretes, hogy tobb elemz6 szerint Tolkien mive pl. a II. vildghdboru jelképes torténete.
Ezt a feltételezést késébb Tolkien hatarozottan cafolta.>

7. Timeslip (Id6torés, Idécstszas, Utazas korokon at)

A fantasynek ez a fajtdja meglehetdsen kozel all a sci-fihez, attol csak az id6ugras ,,magyarazatlan”
fantasztikus volta valasztja el. A torténet témadja tobbnyire multbeli utazas, anakronizmus, idézavar
stb.
Pl. Mark Twain: A Connecticut Yankee in King Arthur’s Court (Egy jenki Arthur kiraly
udvaraban) *°

8. Far-futuristic fantasy (Jovobeli fantasy)
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Olyan almiifaj, ami a premisszak alapjan nagyon sok hibrid széveget befoglalva hidal &t fantasyt és
science fictiont. A torténetek — szemben az iddcsiiszdassal — nem a multba, hanem a tavoli jovébe
repitik foszerepldiket, amelyben az emberiség eltlinik, elkorcsosul vagy ,,masodik gyermekkorat
éli” olyan gépezetek kozott, amelyek ,tlélik gyartoikat.”*’
Pl. Jack Vance: Dying Earth (Haldokl6 Fold); egyesek szerint ebbe a csoportba (is)
sorolhato H. G. Wells: The Time Machine (Az id6gép) c. novellaja

A fantasy miifajok specialis teriiletéhez tartoznak azok a szovegek, amelyek hangstlyozottan nem a
valds vildg Kkeretei kozOtt hatdrozzak meg magukat, szerepléiknek mégis van valamiféle
kapcsolatuk a redlis vilaggal: példaul onnan szarmaznak, azt hagytak el valamilyen okbol. Ezek
legjellegzetesebb miifaja a

Posthumous Fantasy (Tulvilagi fantasy)

A hos kalandjai a halal utan egy masik vilagban jatszodnak. Esetleg kisértetként is visszajohet, és
akkor a kalandok forrasa a tulvilagrol hozott Uj tudas és a régi vilagban hagyott mult értékeinek
Utkoztetése lesz. A Swedenborg Ota okkultizmusra mindig is hajlamos svéd lelkilet
bizonyitékaként tébb példat is talalunk ra a svéd ifjisagi irodalomban.

PI. Astrid Lindgren: Oroszlanszivii testvérek;, Selma Lagerlof: A halal kocsisa

Urban fantasy (Urbanus [Nagyvarosi] fantasy)

A Tolkien utani (vagy anti-hybdriai) fantasy 0j hullamanak terméke. Gyakran a New Wave-vel és a
New Weirddel hozzak Osszefiiggésbe. Szerz6éi szandékosan nagyvarosi kornyezetbe helyezik a
torténetiiket, mivel ez emlékeztet legkevésbé arra a kozépkorias milidre, és ez tliri legkevésbé a
kés6-viktorianus stilust, amelyben a klasszikus fantasy kifejezte magat. Stableford és Alexander C.
Irvine megfogalmazasa szerint nem mas, mint a ,,pasztori” vagy a heroikus fantasy nagyvarosi
kornyezetbe helyezve. A pésztori fantasy — Longinosz: Daphnisz és Chloé c. pasztorregényébdl
eredeztethetd (sic!). Lényegét tekintve artatlan szerelmesek torténete, aki veszélyes helyzetekbe
keriilnek. A nagyvarosi fantasy cselekménye legegyszeriibben tigy foglalhato dssze, hogy az ismert
metropolisokban valamilyen természetfeletti jelenség Uti fol a fejét. (Helyszine lehet New York,
London, Minneapolis, stb. Még Budapest is! Pl. Gaspar Andras: Kidlts farkast)

A foszerepld kapcsolatba kerililhet egyfajta tiindérvilaggal, ill. megtapasztalhatja a mesék
univerzumat is. Ez a tlindér- vagy mesevilag persze alapvetéen mas, mint a megszokott: a jol
felismerhet6 karakterek a nagyvarosias életformahoz alkalmazkodott, abban otthonosan mozgd, sét:
egyes esetekben azt kifejezetten élvezd lényekké alakultak.*

Ez mindenképpen egy olyan beleértésekkel gazdagitott fantasy-tipus, amely gondosan
atformalja a hagyomanyosan vidéki és kdzépkori beallitdsu olvaséi szemléletet, ennek érdekében a
hagyomanyos kliséket gyakran modern varosi kdrnyezetben, Ujratervezve, specidlis helyszinekbe
illesztve alkalmazza.*

Pl. Michael Moorcock: Mother London — London anyacska (Ennek magyar szerepldje is
van, egy bizonyos Josef Kiss személyében); China Miéville: Kraken

Két fajtaja van:
1. avéros 6nall6 szabalyrendszerrel bir (megjelenik benn valami szokatlan, oda nem ill9)
2. varosban valamiféle ,régi vilagrend” kezd el hatni (pl. sarkanyok sziiletnek Ujja,
mesealakok mozognak az utcan stb.)
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A nagyvarosi fantasy szerkezetét a kovetkez6 abraval szemléltethetjiik:
Urban fantasy

»Pasztori” fantasy (Pastorale fantasy) Heroikus fantasy

Ezek kozel allnak a ,,viktorianus fantasyhez
(amelyet pl. az Inklings-kor is képviselt)

Elizabeth Hand: Mortal Love (Halélos China Miéville: Perdido Street Station

szerelem) (Perdido palyaudvar, végallomas)
Michael Swanwick: The Iron Dragon’s Jeff Vandermeer: Shriek: an Afterword
Daughter (A vassarkany leanya) (Sikoly: ut6sz0)
Neil Gaiman: Neverwhere (Sohasehol) Kirsten J. Bishop The Etched City (A

megmart varos)**

Sports fantasy (Sport-fantasy)

Természetesen olyan fantasy torténet, amelyben jelentdsége van a sportnak, esetleg a sporttal
kapcsolatos eseményeknek. A sportag, amelyben a csodalatos események zajlanak, egyarant lehet
valos és kitalalt. Ilyen jellegli 6nalld torténetet nem ismeriink, de tobb olyan fantasy is létezik,
amelyben sport-fantasy betétként mégis megjelenik. Ezek az irasok altalaban kimeritéen részletezik
a varazsvilag testmozgésanak szabalyrendszerét is.*?
Pl. Lewis Carroll: Alice in Wonderland (Alice Csodaorszagban) — a flamingo-krokett; ill. J.
K. Rowling: Harry Potter-sorozat — a kviddics.

Sword & Sorcery (Kard & Boszorkanysag fantasy)

A fantasy egyik legmeghatarozobb, és legismertebb vonulata. Az altalunk mar emlitett két ikonikus
alkotd, Robert E. Howard és Edgar Rice Borough munkassagahoz kothet6 az iranyzat megsziiletése.
A nevet — Stableford szerint — Fritz Leiber a népszert forgatokonyvird és fantasy-szerzo hasznalta
elészor Michael Moorcocknak a kategoria ,,felcimkézése” érdekében elkiildott felhivasara adott
valaszaban. Leirasa szerint ez a szépproza-fajta Robert E Howard Conan-tdrténeteivel tort utat,
aztan L. Sprague de Camp (The Goblin Tower — A mandétorony), Fletcher Pratt (The Well of the
Unicorn — Az Egyszarva forrasa), és természetesen maga Leiber altal fokozatosan finomodott és
cizellalodott.*® Az iranyzat hatasara bontakoztak ki a fantasy legolvasottabb, legnépszeriibb
almfajai.

Heroic fantasy (Heroikus/Hési fantasy)

Lin Carter szerint ez az iranyzat a fantasy f6 aramlata (mainstream) (A maga részérdl ,.tiszta”
fantasynek [pure fantasy] is hivja.)** Az elnevezés gy sziiletett, hogy egyes kritikusok tul
»k0zOnségesnek”, ,,uzletiesnek” vélték a Kard & Boszorkanysag nevet, és egy ,,magasabb”, kevéshé
kommercialis miifaji megjel6lést kerestek. A név szerencsés voltat jelzi, hogy azonnal alkalmazhat6
volt J. R. R: Tolkien miiveire.*

Pl. J. R. R. Tolkien: Lord of the Rings (A Gytiriikk Ura)
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A heroikus fantasy hatasara szilettek meg, és kuldniltek el a High fantasy (,Magas” vagy
»,Csodas” fantasy), valamint a Quest fantasy (Utaztato fantasy) és az Epic fantasy (Epikus fantasy)
iranyzatai. Miel6tt azonban ezekrol szot ejtenénk, az ,.ellenpolusnak™ is tekintett Low fantasyrél kell
beszélnink.

Low fantasy (,,Alacsony” v. ,,Hétk6znapi” fantasy)

Mind az angol, mind a magyar megjel6lés 6nmagaban is ellentmondéasosnak tiinhet, de mint minden
elnevezés, ez is egyszerre kifejezd, és félre is értelmezhetd. A hétkoznapi fantasy ugyanis cseppet
sem ,hétkdznapi”, ellenben egy ,,nem val6s” torténés egy ,valos” vilagban. A cselekmény
folyaman varatlan paranormalis latogatd érkezhet, fantasztikus kivansagok valosulhatnak meg,
&tjaré nyilhat egy szirreélis univerzumba...*® A miifaj ugyantgy a hdsi (heroic) fantasy elemeit
viseli, mint a magas vagy csodas (high) fantasy.

A magas (high) fantasy logikus kiséréjelenségei a magikus mozzanatok; Kenneth J.
Zahorski és Robert H. Boyer egyenesen az iranyzat ,,kotelez6 kellékeiként” jellemezték a ,,nem
racionalis események”, ill. az ,,okviszony vagy ésszeriiség nélkiili torténések™ sorozatat, mivel egy
alternativ, varazslatos — mondhatnank mesei — univerzumban el is varjuk, hogy ilyenek
megtorténjenek. Ezzel szemben, ha a varazslat a ,,realis” vilagban megy végbe (ahol ilyen dolgokrol
nem hiszik el, hogy megtorténhetnek), annak kévetkezménye diszjunktiv szemlélet lesz az olvasd
részérdl. A csodas események altalaban humoros vagy ijesztd hatast keltenek, mivel a kdrnyezet
ellentétes a magas fantasy ,,blivoletével”. Az alacsony fantasy ezen tulajdonsagai nagyjabdl
bar ez a meghatarozas feltehet6en inkabb a portél-fantasyk kozil jellemez néhényat (amelyek
széméra a Zahorski/Boyer-séma ,,nem készit kényelmes szallashelyet” a fantasy miifajok kozott).*’
Az alacsony fantasynek Stableford szerint mindenesetre két almiifaja van: az intrusive (betolakodo)
és az immersive (bemeriild) fantasy. A Stableford altal alacsony fantasynak tekintett iranyzatot
Farah Mendlesohn kiszéb (liminal) fantasyként nevezi meg, de a leiras alapjan mégsem egyszerii
szinonimardl beszélhetiink, inkabb egy harmadik alkategoriarol.

1. Liminal fantay (Kuszob-fantasy)

Olyan fantasy-torténet, amely a ,,realizmusbo6l” a fantasybe vezetd atjaro ,,kiiszobén” all. Fogalmat
Farah Mendlesohn hasznélja elészor. O ,.elidegenitett fantasyként” (estranged fantasy) is
aposztrofalja.®® A kiiszob-fantasyt leginkabb az alacsony (low) fantasy tovabbi alkategériajaként,
olyan torténetként lehet jellemezni, amelyben az ,,evilagi” karakterek nem észlelik, nem ismerik fol
a kiilsé fantasztikus vilagbol érkezd a blivos eszkozoket, torténéseket, szereploket, ami persze
csokkenti a fantasztikus hatést, de a ,,csoda érzete” mégis megjelenik.*® Ez alapveté — ha nem is
tudatos” — eszkéz a magikus realizmus®® esetében is, amelyet Stableford szintén a fantasy-miifajok
kdzé sorol.

2. Intrusive fantasy (Betolakodo fantasy)

Csaknem hétkdznapi torténet, amelyben a csoda nem feltétleniil kovetkezik be. A csodas kiviilrol
mintegy ,,benyomul”, behatol a hétkdznapi valosagba azaltal, hogy annak megszokott keretei kozott
termeészetfolotti latogatok — pl. tindérek, hazajard szellemek stbh. — esetleg varazslatos eszk6zok
jelennek meg. A kategoriat Farah Mendlesohn hatarozta meg Toward a Taxonomy of Fantasy (A
fantasy rendszertana) c. tanulmanyéaban.®" Itt a bemeriilé (immersive) és a portal-fantasyvel egyiitt a
kuszob (liminal) fantasy részmiifajaiként (splinter category) jellemzi.

A betolakodd fantasyk tgy miikddnek, hogy az ,.els6dleges” (normal) vilag keretein beliil —
egy bilivos targy bemutatasa vagy egy természetfeletti 1ény megjelenése — bomlaszto, végsd soron
kaotikus hatast eredményez, s a ,,nézOpont-karakterbdl” (viewpoint character — akinek a
szemszogébdl latjuk a torténéseket) ez ddbbenetet, rémuletet vagy rettegést valt ki. A betolakodd
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fantasyk majdnem mindegyike egyfajta ,,normalizalodé torténetivet” kovet: a torténet a behatolas,
benyomulas eljovetelével kezdddik, és a végso ,,0rdogiizés” (exorcism) — a fantasztikum elfogadésa,
,hasznalata”, a rettegés legy6zése — irdnyaba tart. Mendlesohn rdmutat, hogy a betolakodd fantasy
kilénbozik a portal-fantasytél, ahol a portalok — a két vilag kozti atjarok — mar a kezdet kezdetén
nyilvanvaloak. Ezek a kapuk lehetové teszik azt, hogy a fészereplok csodavilagokba keljenek at, de
semmi a masodlagos nem hatolhat be az elsddleges vilag keretei kdz¢; az olvasd mintegy ,,védett”
helyzetben van: nem kell arra szamitania, hogy a fantasztikum ,,megszokotta” valhat, energiajat
csak a masodlagos vilagban valo gyonyorkidésre, annak csodaira pazarolhatja. Igy, amig az olyan
kedvelt portal-fantasyk, mint L. Frank Baum Oz-sorozata ugyanazon meghatarozo karakterekkel
is mikodoképesek, addig a betolakodd fantasyk hajlamosak akar kedvelt f6szerepl6ik ,,eldobasara”
is, mivel jelenlétik megsziinteti a csoda atélését. (Hiszen egy ,bejaratott” karakter mar nem fog
meglepddni, ha a masik vilag fantasztikumaval jra szembekertil.) Ebbdl adodik az a kdvetkeztetés,
hogy a behatolasok ,,generdtorai” nem maguk a szerepl6k, hanem pl. kiilonleges helyszinek
Iehetnekézamint az Robert Holdstock: Mythago Wood (A Mitagd-erdd) c. regénye esetében is
torténik.

3. Immersive fantasy (Bemertil6 fantasy)

A cselekmény menete az ilyen tipust miivekben az, hogy a szerepld a hétkdznapi valdsadgbol
atkerul egy csodavilagba. (A csodavilag mintegy elragadja, &m a karakter mindig vendég marad,
sosem valik a részéveé; csupan ,,belemeril” az 0j dimenzidba.) De sosem lehetiink biztosak abban,
hogy mindez ,,val6jaban” is megtortént, végig bizonytalansdgban maradunk abban a kérdésben,
hogy az események nem a foszerepld almaban, képzeletében torténtek-e.
Pl. L. Frank Baum: The Wonderful Wizard of Oz; Michael Ende: The Neverending Story (A
Végtelen Torténet)

A bemeriilé fantasyk cselekménye teljesen egy méasodlagos vilag keretei kdzott bontakozik ki; a
foszereplok pedig az elsddleges ,realis” vilaghoz tartoznak. A bemeriilés legfontosabb
kovetkezménye, hogy a nézOpontkaraktereknek el kell fogadniuk azokat a fantasztikus entitasokat,
amelyekkel Oket az 0j kornyezet koriilveszi, s bar nem veszitik el identitasukat, mindazonaltal
kivételes, kiilonds talalkozasokban van résziik. Mindez végsd soron azt eredményezi, hogy a
fantasztikum béséges megnyilatkozasai ellenére csokken ,,csodak értéke”. A magas fantasy éppen
ellentétes célt igyekszik elérni: azt, amit Tolkien ,blivoletnek” (enchantment) hiv. A bivolet
»masodlagos hit” (secondary belief) — egyfajta beleélést, kettés tudatot — hoz létre az olvasoban.
Ennek alapfeltétele, hogy nincs atjaras, bemertilés: az egész torténet egy gondosan megkonstrualt,
¢letképes, ontorvényll ,,masodlagos” vilagban jatszodik. A magas fantasy jellegzetes hatasa és
jellemz6i ennek az eljarasnak a kévetkezményei. >

Dream fantasy (Alom-fantasy)

Logikailag ez a miifaj egyarant sorolhato az alacsony és a kliszOb fantasy korébe. A f6hds almaban
kertil egy masik vilagba, melynek valédisaga végig kétséges marad.>
Pl. Lewis Carroll: Alice’s Adventures in Wonderland; (Alice Csodaorszagban); J. M. Barrie:
Peter Pan (Pan Péter)

Visonary Fantasy (Latomasos/Vizionarius fantasy vagy Surrealism)

Az alom-fantasy egy valfaja, amely nem feltétlentl alom, hanem maésfajta latomas/Iatomasok
formajaban vetiti elénk a torténetet, amelynek célja akar kinyilatkoztatas is lehet.>

Hallucinatory vagy Delusional fantasy (Kaprazat-fantasy)
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A kaprézat-fantasy hasonlé jellegli szoveg, mint a latomasos fantasy. Itt azonban a latott képek
megtévesztik a nézépont-karaktert. Stableford aspektusaban az almiifaj 6sképe Cervantes: Don
Quijote c. regénye.

Theriomorphic fantasy (Allatalakos fantasy)

Olyan fantasy, amelyben emberek allatta, allatok emberré alakulnak. Stableford szerint helyesebb
az alakvaltas (shapeshifting) kifejezést hasznalni, ami utal az 6ntudatos irdnyitasra, az atvaltozas
szabalyozottsadgara, megfordithatdsagara utal. A tudatossag azonban nem minden allatalakos
fantasyben van jelen. El6fordulnak esetek, amikor onkényesen, esetleg biintetésbdl valtoznak at a
karakterek, ami mindenképp mitikus forrasokra, archetipikus elemekre utal.*’

Pl. Franz Kafka: Metamorphosis (Atvéltozas); Selma Lagerlof: Niels Holgersson

Epic fantasy (Epikus fantasy)

A fantasynek ez az irdnya az eposzok Ujkori felfedezése nyoméan bontakozott ki; abban a korban,
amikor az un. ,civilizalt” ember elveszitette a kapcsolatat a hagyomanyos mitolégiakkal, és
»-mitoszéhsége megnovekedett. Az epikus fantasy mind torténetében, mind szdvegezésében
erételjesen igyekszik atvenni a hagyomanyos eposzok sajatossagait, mintegy ,,reprodukalni” azokat.
Néha verses formaju szovegek tartoznak ide. Tulajdonképpen aleposzok, almitoszok. A magas
fantasy kozvetlen eloképének, korai iranyanak is tekinthetéek szovegei.

PL. J. R. R. Tolkien ¢életmiive (kiilondsen a korai szakasz); George Raymond Richard (G. R.

R.) Martin: 4 #iz és jég dala-sorozat (Trénok harca néven is ismert.)*®

High fantasy (Magas vagy csodés fantasy)

A nevet elészor Lloyd Alexander hasznalta 1971-es High Fantasy and Heroic Romance™ c.
esszéjében. Ezt kovetéen Kenneth J. Zahorski és Robert H. Boyer tettek kisérletet arra, hogy uj
terminoldgidt hozzanak létre a fantasy-almiifajok megnevezésére. Zahorski ¢és Boyer
rendszertanaban a magas fantasy olyan szépprozai szovegek 6sszessége, amelyek teljes egészében
maéasodlagos vilagokban jatszodnak, mig az alacsony fantasy (amivel a magas fantasyt azonnal
Osszevetik) olyan miivek sora amelyek ,.elsddleges vilagba” vannak helyezve, s ebbe egy rejtett
,masodlagos vilagbol” biivos targyak és egyéb entitasok keriilnek at (lasd: betolakodd fantasy).
Nem minden masodlagos vilagban jatsz6dé fantasy felel meg a magas fantasy Zahorski és Boyer
altal meghatéarozott kovetelményeinek. Kizartak a humoros (humorous), az allati (animal), a mitikus
(myth) fantasyt, nemkilénben a tlindérmeseket (fairy tales), a gotikus (gothic), a tudomanyos
(science) fantasyt és nem utols6 sorban a kard és boszorkanysag (sword and sorcery) szdvegeit is
ebbdl a korbol. A kategoridkat végiil nem sikeriilt egyik oldalon sem gyarapitani: mert mikézben a
magas fantasy és az utébbi csoportok kapcsan a fenti felosztas megsziiletett, egyre nehezebbé valt
hatarozott kiilonbséget tenni az egyes almiifajok kozott. Tovabbi bonyolitotta a helyzetet, hogy
kézben szinre Iépett a portal fantasy fogalma is.®

A miifaji meghatdrozasok kapcsan rdadasul alternativ szemszogli kategoriak is felalltak.
Nikki Gamble és Sally Yates a magas fantasy kovetkez6 harom alcsoportjat kiilonbozteti meg a
keretszinterek szempontjabol:

1. Elsédleges vilag nem létezik, csak alternativ (masodteremtett) vilag. (PL. ilyen Tolkien
¢letmiive.) Ez azonban az elsddleges vilag alternativéja, tiikkdrképe.

2. Az els6dleges vilagbol portal (kapu, atjard) nyilik a mésodlagos vildgba. Lewis Carroll:
Alice’s Adventures in Wonderland, C. S. Lewis: The Lion, the Witch and the Warderobe
(Portal fantasy Atjards fantasy)

3. Az alternativ vilag fizikailag jelen van az elsddleges vilagban, annak részeként, am rejtetten
(J. K. Rowling: Harry Potter —sorozat)®
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Az 1. csoportba tartoz6 magas fantasy esetében a szereplék és valami utani kutatasuk (elvégzendd
feladatuk) hatdrozza meg a cselekményt. EbbOl a szempontbol a kovetkezd lehetdségek
kulonithetok el:
e A hoés tarsai véletlenszerlien lesznek kivalasztva, sokuknak neve sincs, vagy csupan a
neviket ismerjuk (Zsakos Bilbo és a torpok)
e A hdsnek lehet egy alteregdja, amelyet legfoképpen becsiiletessége hatdroz meg. (Csavardi
Samu)
e A hdsnek lehet egy finomabban megrajzolt alteregdja, amelyet a hds altal birtokolt
erényekkel ellentétes tulajdonsdgok hataroznak meg. (Gollam)
e A hos tarsasaganak hatdrozottan eltérd karakterei vannak, amelyek kiegészitik egymast. (A
Gytrli Szovetségének tagjai)
o Kutatas kdzben valtozatos tajakon és kalandokon mennek keresztiil, segité mellékalakokkal
talalkoznak, szornyekkel kiizdenek meg (probatételek), kisértéseket kell legy('iznil'ik.62

A 2. csoportba tartozo szévegek eseteben a helyszinek hatarozzak meg a cselekményt

Utazas — visszatérés, avagy: Otthon — Tavol — Otthon.
A torténet itt is utazason alapul, de az ismerds (elsddleges) vilagbol egy masodlagos (csoda)
vilagba. (Alice, Dorothy, Peter Pan).

Mind a harom fantasy-tipus esetében megtalalhatok a kovetkezo karakterek:
A Béard, a Megvasarolhat6 (gyanus erkolesti) N6, a Nem Tipikus Varazslo (Gay Mage), a G6gos
(parancsolgatd) Noszemély, a Nagydarab Erds Jambor, a Komoly Harcos, a Karcsu, Kecses Ifgﬁ, a
Pici Ravasz, a Tehetséges Hajadon, a Lelkes Kamaszfit, az Ellenszenves Idegen, a Bélcs Oreg.>

A magas fantasy hattere (diszlet, kornyezet):
Aproélékosan kidolgozott, részletes, jellegzetes, feltérképezhetd, valtozatos.

A Nyelvhasznalat:
Egyfajta ,,fentebb stil”, ,,epikus hdmpdlygés” jellemzi.

F6 Témak:
Harc a teremtés és a Gonosz erdi kozott, amelynek a fészereplk a részesévé valnak. A karakterek
allasfoglalasuk szerint jellemz6dnek. Az Gjabb tipusu ~ -ban a karakterek jelleme mér arnyaltabb. *

Portal fantasy (Atjaros v. Portal-fantasy)

Ezekben a torténetekben egy varazslatos kapun at keresztiil lehet jarni a hétkdznapi és a csodavilag
kéztegelsédleges, masodlagos v. parallel vildg). (Az atjaro lehet folyoso, tiikor, alagut, szekrény,
stb.)
Pl. Baum: Oz-sorozat (tornddo); Travers: Mary Poppins (Bertie az aszfaltrajzol6 rajza); Carroll:
Alice-sorozat (A Nyul (rege, a tikor); C. S. Lewis: Narnia-sorozat (ruhasszekrény); J. K.
Rowling: Harry Potter-sorozat (A King’s Cross palyaudvar fala); Ende: Végtelen torténet
(Barnabas konyve) stb.

Quest Fantasy (Utaztaté fantasy)

Az utaztatd fantasy a magas (high) fantasy hatasara alakult ki, azonban nem 06rokolte annak
igényességét, és gondos épitkezeset. A cselekmeny hattere, a karakterek minimalis megformaltsaga,
az inditékok lapossaga jellemzi ezeket a szdvegeket, amelyekben elnagyolt, kapkodd kezdés utan
azonnal megkezdddik a végteleniil elnyujtott, ¢és kalandokkal, sematikus, koélcsonzott
csodalényekkel telezsufolt utazas. A cselekmény a végtelenségig elnyujthaté (stretchable), s a
befejezés gyakran gyenge, logikailag nem indokolt. A korabban mar emlitett commodified
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(Uzletiesitett, kommersz) epikus fantasyknek ez a sebes szaporodasa, amelyekben a karakterek
mesebeli tajakon vandorolnak, és ek6zben bilivos targyakat gyiijtenek, arra 6sztondzte Nick Lowe-t,
hogy a ,.cselekménykupon” (plot coupons) Kkifejezést hasznalja az utaztatd fantasykkel
kapcsolatban.® Ez analégia a marketingvéllalkozéasokat idézi, a masodlagos vilag ezekéhez hasonlé
»akeiot” kindl a karaktereknek: a szereplok — mint ,,fogyasztok™ jelennek meg, s miutan elegendd
mennyiségii kupont gylijtdttek ssze, ezeket a vilag megvaltasara vélthatjék be.®’

Pl. Lin Carter: The Black Star (A Fekete Csillag)

Az utaztatd fantasy jellemzoi:
» Utazas, kalandok sora a hds €s csapata szamara.
* Egyre er6s6do kihivasok.
e A kildetés atvétele utdn az addigi stabil alap megvaltozik (lasd korabban: Todorov a
fantasztikumrol).
* A fészerepld esendd(nek 1atszo) ember, rejtett képességekkel.
* Varazstargyak, bolcs segitd (tlindérmesei motivumok).
o Utaztatd regények kalandsora.
* Legy6zendd Sotét Nagyur. 68

Sword-and-sandal (Kard és Saru fantasy)

A magas fantasy hatasait tukrozi, de annak inkabb karikaturisztikus megjelenési formaja. Olasz
eredetii fantasy almiifaj. Okori témajii (nem koézépkori, mint a kard és boszorkanysag és a magas
fantasy), az olaszok kisérletet jelzik sajatos fantasy-hagyomany megteremtésere. A torténetek egy
kvazi-Okorban jatszodnak, gorogos, ill. latinos keretek kozott, és erdsen tikrozik részint a gorog-
romai mitoszok, részint a korai hollywoodi szuperfilmek hatéasat.

PI. Spartacus-sorozat. Csak filmalkotasokban van jelen, irodalmi forméaban nem létezik.®®

Munkénkban a fantasy legismertebb almiifajait igyekeztiink Osszefoglalni. A feladat izgalmas, és
hatalmas. A térképezés kezdetén vagyunk: a fantazia birodalma végtelen kordléttink, s hatarai
egyre tovabb tagulnak. Amit eddig leirtunk még csak izelit6, nagyon egyszer( utjelz6 a kivancsi
vandorok és kutatok szamara, akik nyomunkba Iépnek.
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Gylirii mint sziikségszerii dsszekotd kapocs kozte és a »Babo« kdzétt. Egyik legfontosabb fejezete, »A malt arnyéka, a legrégebbiek
koziil valé. Mar rég elkésziilt, amikor 1939 elbszelei fiijdogdini kezdtek, figyelmeztetve az elkerlilhetetlen katasztrofara, és a torténet
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csak gondolatban, de néha irashan is, és az 1939-ben kitért habord, illetve a kovetkezményei semmit, vagy majdnem semmit se
valtoztattak rajta.

A val6sagos habord sem lezajlasadban, sem végeredményében nem hasonlit a legenddk haborujahoz. Ha megihlette vagy
befolydsolta volna a legenda kialakuldsdt, akkor bizonyos, hogy a Gyiriit igenis megszerzik és felhasznaljak Szauron ellen, Szauron
nem semmisll meg, hanem rabszolga lesz, Barad-ddrt pedig nem pusztitjak el, hanem megszalljak. Szaruman, miutan nem sikerilt a
Gylirii birtokdba jutnia, a kor ziirzavarai és druldsai kozott bizonydra megtaldlta volna Mordorban a hianyz6 lancszemeket, hogy
kiegészitse, amire gyuiriitudomadnyi kutatasai soran maga is rajott, és hamarosan elkészitette volna a sajat Nagy Gyiirijét, hogy
szembeszallhasson Kozépfolde dnjelolt uralkodoéjaval. Ebben a kiizdelemben mindkér fél gyiilolettel és megvetéssel tekintett volna a
hobbitokra: nem élhettek volna sokaig, még rabszolgasorban sem.

Akik szeretik az allegoriat vagy az aktudlis utalasokat, még sok mas fordulatot is kitalalhatnak izlésiik vagy felfogasuk
szerint. De én a magam részérdl szivbdl utdlom az allegériat minden formdjaban - igy vagyok vele, amiéta csak koromnal fogva és
elévigydazatossagomnak koszonhetden fel tudom ismerni, ha jelentkezik. Sokkal jobban szeretem a torténelmet, akdr valésdgos, akar
kitalalt, éspedig azért, mert igen valtozatosan alkalmazhaté az olvasdk gondolataihoz és élményeihez. Sokan bizonyara dsszetévesztik
ezt az »alkalmazhatosagot« az »allegoridval, de az egyik az olvasé szabadsdgabdl fakad, a mdsik az iré uralmi torekvéseibdl.”
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