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Hajtatott paradicsom termesztési technologiak 6konomiai
elemzése

Economic analysis of protected cultivation technologies of tomato
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Osszefoglalas: A hajtatott zoldségtermesztésben a jelenleg alkalmazott termesztési modok
koziil a legelterjedtebb a foliahdzak alatti termesztés, amely intenziv termesztési feltételekkel
megfeleld mindséget eredményez. Lehetdség van azonban iiveghdzban olyan feltételek
biztositasara, amelyek jelentsen intenzivebbé teszik a termesztést.

Jelen tanulmany altalanos célkitiizése egyrészt hagyomanyos féliahédzas, masrészt modern
tiveghazas paradicsomtermesztés 0konomiai elemzésének elkészitése, a kapott eredmények
értékelése és Osszehasonlitasa, tovabba az liveghdzas paradicsomtermesztéshez sziikséges
beruhazas gazdasagossagi vizsgalatainak elvégzése. Az altalanos célkitiizés elérése érdekében
primer adatgylijtést végeztem. Az adatgylijtésbdl szdrmazo informacidkat felhaszndlva
kalkulacids modellt 4llitottam Sssze, a Debreceni Uzemtani Iskola 4ltal kidolgozott terviapok
mintajara. A kalkulaciés modell segitségével Okondmiai elemzést végeztem, mind a
foliahdazas, mind pedig az {iiveghdzas paradicsomtermesztésre vonatkozoan, a kapott
eredményeket Osszehasonlitottam, majd beruhdzés-gazdasagossagi elemzés elvégzésével
megvizsgaltam a tervezett fejlesztés varhato hatasait.

Az elvégzett okonomiai vizsgalatok és a kapott beruhdzas-gazdasdgossdgi mutatok arra
engednek kovetkeztetni, hogy a jelenlegi keretek kozott miikodd vallalkozas a vizsgalt
kozéposztalybeli csalad megélhetéséhez jelentdsen hozzajarul. A tervezett beruhdzast adott
feltételek mellett kalkulacidim szerint nem érdemes megvalositani.

Abstract:Foil house production of the currently applied production methods is the most
commonly used method, which establishing intensive conditions of production results
inappropriate quality. However, it is possible to ensure conditions, which are able to generate
more intensive production.

On the one hand, the general objectives of present paper are the economic analysis of
traditional foil house and greenhouse production of tomato, the evaluation and comparison of
results obtained, finally, accomplishing the economic analysis of investment in greenhouse
production of tomato.

In order to attain the general objectives I carried out primary data collection. Having used

the information deriving from data collection, | established a calculation model based on
worksheets implemented by the Agronomy School of Debrecen. | accomplished an economic
analysis in term of foil house and greenhouse production of tomato. Obtained results were
compared and then I investigated the expected impact on planned development by performing
economic analysis of investment.
The economic analysis and the obtained operating and investment indicators lead me to
believe that the current enterprise significantly contributes to the living standard of a middle-
class family under the current framework. The scheduled development investments under
certain conditions and according to my calculation are not worth carrying out.
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1. Bevezetés

A vilag gazdasagaban a novénytermesztésen beliil részaranyat tekintve a kertészeti agazat

nem tal meghatarozo, de jelentdsen nagyobb hozzaadott értéket allit eld, mint mas
novénytermesztési agazat (FAO,2014). A kertészeten belil a zoldségtermesztés a
legmeghatarozobb. A zdldségek termésmennyiségének emelkedése nem csupan a betakaritott
termoOteriilet nagysagatol fiigg, hanem erdsen befolyasold tényezd az alkalmazott technoldgia,
valamint az alkalmazott fajtdk kore is. Az alkalmazott technoldgidban az utobbi idOben
jelentds fejlodés tapasztalhatd, emellett a nagyobb vetdmaggyartd cégek is igyekeznek olyan
fajtakat 1étrehozni, amelyek a legjobban alkalmazkodnak a hazai termesztési viszonyokhoz.
A zoldségfélék koziil az egyik legjelentsebb faj a paradicsom, melynek termesztése hajtatott
formaban a legeredményesebb. Magyarorszagon a legelterjedtebb ilyen hajtatdsos termesztési
mod, a hagyomanyos foliahaz alatti termesztés. A kilencvenes években majdnem minden
vidéki haz udvardban megtalalhato volt egy vagy tobb foliasator. Azonban az utdbbi években
a néhany szaz négyzetméteren torténd folids termesztés eltlinni latszik. Ennek oka a megfeleld
piac hidnya, az Onszervezddés elutasitisa, a mennyiségében kevés drualap. Fontos lenne a
kertészeti agazat megdrzése €s fejlesztése, hiszen jelentds éldmunka igénye miatt, megélhetést
biztosit a vidéki lakossag szdmara.

A mindségi termékek eldallitdsa elengedhetetlen, hiszen az Europai Unid piaca és a
vilagpiac is megkoveteli a kivaldo mindséget. Németorszagban és Hollandiaban, ahol eurdpai
viszonylatban is jol fejlett az alkalmazott technologia, az liveghaz alatti termesztést mar
régota alkalmazzak. Jelentdsen magasabb atlaghozamot eredményez, illetve mindségében is
kiemelkedd az eldallitott termék, és a piac altal megkovetelt folyamatos beszallitast is csak ez
biztositja a szabadfoldi termesztéssel szemben.

A fejlesztés sziikséges a versenyképesség megdrzéséhez, €lni kell a technoldgiai fejlodés
adta lehetdségekkel, de felmeriil a kérdés, hogy egy atlagos kisgazdasdgban, amelybdl ma
Magyarorszagon a legtobb van, megtériil-e egy ilyen volument liveghazi beruhdzas?

2. Anyag és modszer

Jelen tanulméany elkészitéshez primer és szekunder — mind hazai (AKI és KSH

kiadvanyok) mind nemzetk6zi (EUROSTAT, FAOSTAT) forrasok felhasznalasaval —
adatgyljtéseket is végeztem. A primer adatgylijtés soran hagyomanyos foliahazas és modern
iiveghazas termesztéstechnologiaval miikodd vallalkozast is felkerestem. A hagyoményos
foliahdzas termesztés esetén sajat vallalkozasunk, mig a modern iiveghédzas termesztés esetén
a szentesi DélKerTészSzovetkezet (elismert TESZ) szolgaltatott szamomra megfelel$ adatot a
tanulmany elkészitéséhez. Az dsszegylijtott adatok elemzéséhez és értékeléséhez a Debreceni
Uzemtani Iskola altal készitett kalkulacios modellt alkalmaztam(SZUCS,2006).
A modell futtatdsat kovetden koltség-haszon elemzéssel vizsgaltam a jelenlegi gazdasagi
viszonyokat. A  foliahdzas termesztéstechnologia lecseréléséhezmodern iiveghézas
termesztéstechnologia 1étrehozasara irdnyuld beruhazast terveztem. A  beruhdzas-
gazdasagossagi elemzés elvégzeését kovetden értékeltem a beruhazas kdvetkeztében keletkezd
tobbletkdltségek és tobbletkiadasok vonzatat.

CASTLE-BECKER-NELSON (1992) valamint BREALEY-MYERS (2005) alapjan a
beruhazasok elemzésére az egyik legelterjedtebb és leginkabb alkalmazott a nett6 jelenérték
modszerrel végezhetd elemzés. A beruhdzas megvaldsitasanak dontéséhez, tobb beruhazas
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gazdasagossagi mutatd adhat tampontot. Ilyen a Netto jelenérték (NPV), a Bels6é megtériilési
rata (IRR), a Jévesielmezéségi ) in,dex (PI) és a Diszkontalt megtériilési id6 (DPP).
(NABRADI-SZOLLOSI, 2007; TETENYT, 2001).

3. Eredmények

Jelenleg miikodo vallalkozasunk telephelye Mez6kovacshaza, amely az orszag dél-keleti
részén, Békés megyében talalhatd. A foliasatrak hasznos alapteriilete 3500 négyzetméter, a
termesztés talajon torténik.

A termesztés egy novényfajra korladtozodott, a gdmb paradicsomra. A folia alatti
novénytermesztés jelentdsen nagyobb mértékben befolyasolhatd és szabalyozhatd, mint a
szabadfoldon torténd gazdalkodas, am mégsem olyan szintii feltételeket biztosit, mint amilyen
példaul tiveghazi koriilmények kozott lehetséges. Az egyik legfontosabb tényezd, ami hatést
gyakorol a hozamok alakuldsara, az a vélasztott ndvény biologiai sajatossdga, majd a fajta
termesztéstechnologiai szinvonala és raforditasi-igénye.A foliahazas termesztéstechnologia
alatt elérheté hozam az elmult négy évben 9-12 kg/m?kozott alakult. A vizsgalt gazdasag
esetében a termelési érték €s az arbevétel megegyezik, hiszen egyéb kozvetlen tamogatassal
nem szamolhatunk.

A kertészeti agazatban a gép-és épiiletkdltségek elenyészok, hiszen a legtobb
munkafolyamathoz emberi munka sziikséges. Kevésbé gépesithetd, mint a szant6foldi
kultarak. Ebben az esetben megallapithatjuk azt, hogy a koltségek sziik felét az anyagjellegii
koltségek, masik sziik felét pedig a személyjellegli koltségek adjak. A vizsgalt vallalkozas
esetében is helytallo ez a feltételezés, hiszen az anyagjellegii koltségek 33%-ban képviseltetik
magukat a kozvetlen koltségek kozott. Az anyagjellegli koltségen beliil a palanta koltsége a
legmeghatarozobb, az elobb emlitett 33%-bol valamivel tobb, mint 23%. A személyjellegii
koltsegek 40%-ot tettek ki a kozvetlen koltségbdl.

® Anyagjellegii koltség
Személy jellegli koltség

B Gép- és épiiletkoltség

B Egyéb kozvetlen koltség

2. abra: A kozvetlen termelési koltségek alakulasa foliahdzas paradicsomtermesztés
esetén 2013-ban a vizsgalt véllalkozasnal

A jovedelemkategoriat értelmezhetjiik dgazati szinten, amelyre a fedezeti 0sszeg szolgal. A
vizsgalt vallalkozas estében ez az érték 1 052 Ft volt négyzetméterenként. A kdvetkezd a
vallalati szint{i jovedelemkategoéria, a nettd jovedelem, amely a tiszta jovedelmet jelenti. Ez az
érték 1 040 Ft/m2 Szdmunkra ez az Osszeg megmutatja, hogy a véllalkozas eredményes,
hiszen nettdé jovedelme pozitiv, tehat profitot termel. Az éves nettd jovedelem a teljes
termofeliiletre igy3 640 039 Ft (1. tablazat).
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Féliahsz Me. | Erték Uveghaz Me. | Erték (Ft)
Arbevétel Ft/kg 2351 | Arbevétel Ft/kg 6 465
Termelési érték Ft/m2 2 351 Termelési érték Ft/m2 6 465
Osszes kozvetlen koltség | Ft/m2 1298 | Osszes kdzvetlen koltség | Ft/m2 4 606
Fedezeti 0sszeg Ft/m2 1052 | Fedezeti Gsszeg Ft/m2 1858
Osszes termelési koltség | Ft/m2 1311 | Osszes termelési kdltség | Ft/m2 4836
Netto jovedelem Ft/m2 1040 | Netto jovedelem Ft/m2 1628

1.tablazat: A vizsgalt vallalkozasok fontosabb mutat6i 2013. évben

A vizsgalt iiveghdzban fiirtos paradicsom termesztése folyik. A TESZ a tavalyi évben a
Cimberley F1 fajta folyton novo, fiirtds paradicsomot termesztette. A 10800 m?-en
elhelyezkedd tliveghdzban nem talajon, hanem teljesen idegen kozegben, kozetgyapoton
torténik a termesztés. Ebben az esetben lathatjuk, hogy a koltségek mashogyan oszlanak
meg.A jo fajtavalasztds itt is fontos, hiszen a biologiai sajatossag is iranyadd a
termésmennyiségnél. Szabalyozni tudjdk a paratartalmat és a szén-dioxid mennyiségét. A
hozamok jelent6sen magasabban alakultak az {iiveghazas termesztés esetén, ami a
szabalyozottabb koriilménynek koszonhetd. A hozamok az elmult négy évben ezen
termesztéstechnologia mellett 25-38 kg/m? kozott alakultak. Az igy eldallitott arualap
egységesebb ¢és magasabb értékesitési 4rat is vonz maga utdn. A marciusi 4rak a
legmagasabbak a TESZ értékesitési arait tekintve, azonban ez sem haladta meg a 400 Ft/kg-
ot.A raforditdsok Osszege, megoszlasa ¢és alakuldsa is fontos szerepet jatszik a végsd
eredmények értékelésében. Az iiveghazas termesztés koltségei is jol szemléltetik, hogy az
anyag- és a személyi jellegli koltségek a meghatarozoak. Az anyagjellegii koltségek mintegy
57%-ot képviselnek az dsszes kozvetlen koltségeken beliil. Az anyagjellegi koltségek magas
aranya ¢s négyzetméterenkénti 2 623 Ft értéke, a termesztd kozeg miatt alakult ki. A
novényvéddszerek magas koltsége pedig annak kdszonhetd, hogy az iiveghazban folytatott
biologiai névényvédelem miatt csak specialis rovar és gombaolé szereket alkalmazhatnak,
amelyeknek 4ra jelentésen magasabb, mint a hagyoményos vegyszereké (OLTYAN,2014).

B Anyagjellegli koltség
Személy jellegli koltség

B Gép-és éplilet koltség

B Egyéb koltség

3. abra: A kozvetlen koltségek koltségnemenkénti megoszlasa iiveghdzas
paradicsomtermesztés esetén 2013-ban

A vallalkozas jovedelemtermeld képességét mutatja meg a nettd jovedelem, amely itt arra
enged kovetkeztetni, hogy a vallalkozéds egyértelmiien nyereséges, hiszen profitot termel,
egészen pontosan 1 628 Ft/m? nyereséget realizal. A fedezeti dsszeg ebben az esetben azt
mutatja meg, hogy a paradicsomagazat 1 859 Ft értékkel jarul hozza az altalanos koltségek
fedezéséhez négyzetméterenként (/. tabldzat).

A foliahazas termesztéssel foglalkozd gazdasdg esetében a hatékonysdg ndvelése
érdekében egy beruhazast feltételezetem, amely sordn a jelenlegi foliahdzakat a meglévo
3500 m?en iiveghazra cseréljiik. A beruhazas teljes Osszege, 98 750 000 Ft 3 500 m?-re
kalkulalva. Az iiveghaz beruhdzasigénye 27 500 Ft/m? amely magéaban foglalja a 23 000
Ft/m? anyagjellegii koltségeket illetve a 4 500 Ft/m? osszegii személy jellegii koltséget is.
Tovabba a beruhazas koltségét noveli a termalkit flirdsanak koltsége. A beruhdzas
megvalositdsdnak magas tokeigénye miatt, a finanszirozast egy 15 éves futamidejii hosszl

254



Gradus Vol 1, No 2 (2014) 251-256 ——GRADU S

ISSN 2064-8014 GrABUS.KEFO. MU

lejarata, kamatkedvezményes (3,9%) hitelbdl, valamint a jovore eldiranyzott tamogatasok
tekintetében, 45%-os vissza nem téritend6 tamogatidsbol terveztem. A hossza tava
gazdasagossagi szamitasok alapjan a beruhazas netto jelenértéke (NPV) -10 575 ezer forint,
ami azt mutatja meg, hogy a beruhazas eredményeként a kezdé pénzaramnaka diszkontrata
mellett torténd befektetéséhez képest -10 575 ezer forint tobblethozadékra tesziink szert, azaz
ez estben a beruhazé veszteséget konyvelhet el. Tehat ilyen feltételek mellett nem érdemes
megvaldsitani a beruhdzést, hiszen a beruhdzés elfogadasanak kritériuma, hogy az NPV
pozitiv értéket vegyen fel. A dinamikus beruhazas gazdasagossagi mutatok segitségével
egyértelmiien arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a beruhazast nem érdemes megvaldsitani,
hiszen belathat6 idon beliil nem tériil meg.

Beruhazasok tervezése esetén mindig a jovore nézve készitiink kalkulaciokat. A tervezett
jovobeli valtozok értékei bizonyos hatdrok kozott valtozhatnak, akér negativ, akar pozitiv
iranyba. Ezen esetleges valtozasok szamszerlsitésére elengedhetetlen elvégezni a
beruhdzasok szcenario-elemzését. A szamitasaim alapjan, a feltételezett lehetdségek koziil,
minddsszesen egy esetben érdemes megvaldsitani a beruhdzast, amikor is a sajat toke aranya
25%, a tamogatas mértéke 45% és a hosszu lejarata hitel mértéke 30%.

4. Kovetkeztetések

A vizsgalat célkitlizése két hajtatott paradicsomtermesztési technoldgia (hagyomanyos
foliahazas ¢s modern iliveghdzas) gazdasagi elemzés és Osszehasonlitasa, valamint egy kis
csaladi gazdasagban létesitett 3 500 m?alapteriiletii iiveghdz létesitésének beruhazas-
gazdasagossagi értékelése Volt.

Az Osszes termelési koltségben igen magas eltérés mutatkozik, hiszen a folids termesztés
esetében 1311 Ft/m? mig az iiveghdzas termesztés esetében 4836 Ft/m? koltséggel
szamolhatunk. A nettd6 jovedelem esetén mar ekkora kiilonbséget nem tapasztalunk,
minddsszesen 588 Ft/m? tdbbletjovedelem keletkezik az iiveghazi termesztéstechnolégia
esetén. A beruhdzéasi modell futtatasat kovetden arra jutottam a beruhdzés-gazdasagossagi
mutatok eredményét figyelembe véve, hogy a vallalkozas szamadra, ilyen feltételek mellett a
3500 m? alapteriiletii és 98 750 eFt beruhazasi koltségii iiveghdz létesitését nem érdemes
megvalositani, hiszen belathato idon beliil nem tériil meg.

A beruhazés- gazdasadgossagi elemzés és a szamadatok ismerete nélkiil, azt gondolhatnank,
hogy az {liveghazi termesztés jelentds tobbletbevételt produkdl a hagyomanyos fbéliahdzas
termesztéshez képest. Bar termésmennyiségét tekintve a modern technoldgia messze
felilmtlja a hagyomanyos technologiat a hozamokban. A tanulméannyal kapcsolatban
megfogalmazott kérdésemre a véalasz miszerint megéri-e a jelenlegi termesztéstechnoldgiat
lecserélni, a valasz egyértelmlien az, hogy a jelenlegi feltételek mellett, valamilyen
szervezédés segitsége nélkiil, illetve a biztos fizetdképes piac hianyaban 3 500m?-en csaladi
volumenben nem €éri meg valtani.
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