A realitas, a kibertér és a spiritualitas kapcsolédsi pontjai

Séreg Norbert
Doktori Iskola/Debreceni Reformatus HittudomanyyEgm

Osszefoglalas:A virtudlis vilag és a kibertér fogalmat sokan arstégépes hal6zatokkal
tarsitjak, és alapvéen a modern tarsadalmak Ujabb jelenségei kozé&orézzel szemben a
gondolkodas, a nyelv vagy spiritualitdas kérdéséemberiség nagyon régi, torténeleritiel
orokségének tekintik. Ha kozelelBbmegvizsgaljuk a kibertér, az emberi gondolkodagw

a nyelvek jelleméit, valamint ezek viszonyat a hétkbznapi valésaghadyan
0sszefliggéseket és egyezéseket talalunk, melyek kexasebbet, mint a funkcionalis
azonossag kérdését vetik fel ezekkel kapcsolathahal6zati integracié és a személyiség
kapcsolatanak vizsgélata pedig olyan mintazatokhazet, melyek a spiritualitas
torvényszeiségeivel mutatnak hasonlé egyezést, és edyatej a fentiekkel is
egybevetheik.

Abstract: Virtual reality and cyberspace are often congdeais entities related to computer
networks; therefore they are considered generalyew phenomena of modern societies.
Conversely languages, thinking or spirituality ameated as ancient and prehistoric
inheritances of human race. If we take a closek lab attributes of cyberspace, human
thinking or languages, as well as their connectimneeality, we can find relationships and
congruencies that raise in a short time an issutumdtional identity pertaining to them.
Examining connections between network integratiod personality leads to patterns that
match with rules of spirituality and are still coarpble with the first ones.
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1. Bevezetés

Didkkoromban hallottam azt az dsszevetést, hoggaoélaz egyiptomi Ramszesz—dinasztia
(Kr. e. ~13. sz.), a romai Julius Caesar (Kr. es2) vagy a francia Napoleon (Kr. u. 19. sz.)
seregei hozzavéleg ugyanakkora utat tudtak megtenni egy nap dlatttt a torténelemnek e
szerepbit évezredek vélasztottdk el egymastdl. Ezzel seembh 20. szdzad folyaman
minddssze néhany évtized leforgasa alatt az emléete ea hangsebességet, nem sokkal
késibb pedig atlépte annak tobbszordsét is. E kiraggutia motivum értékarra nézve,
hogy attorés tortént, mely rendszerszemléleti ébnia@dgiai fejpdés tekintetében dramai
valtozasokat hozott magaval. A 20. szazad masik kRdmpntakoz6 tendenciaja az dkologiai
krizis. Kdzismert, hogy a modern tarsadalom fogifesz és a természetivtrrasok véges
illetve lassan reprodukal6dé készletei miatt a letviéele holnap mar fenntarthatatlan lesz. A
fentiek egybevetése nyoman egy oll6§zenechanizmus bontakozik ki édink: a
kibernetikai struktarak minden eddigit felilmuiéjlodése,ugyanakkor tradicionalis értékek
és a kornyezet sulyos mértekalsagaolyan ollohatast produkal, mely ,nyirja” a tarsadat.
Azért hasznalom ezt a kifejezést, mert az ismeatakdalapjan mar nemcsak atrenttbsol,

a megszokottdl eltérvaltozasokrol van szo, hanem alagvetrukturak felbomlasaroél, ami
immaron globalisan fenyegetést jelent bolygdénkra. edmult évek egyik nagy felfedezése
volt, hogy léteznek olyan haldzati struktarak, neélykomponensedt ugyan tudunk, de a
koztuk fenndlld Osszefiiggésékrmég nem. Nagyobb adatnéde attekintése sokszor
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egymastol tavolinakiné tertletek kozott tar fel megléposszefiiggéseket (V6. Big data
Science) [6] E munkdmban a realitas, a kibertém éspiritualitAis néhany osszefliggéseére
mutatok ra preventiv és problémamegoldo kisérletkén

2. Alapfogalmak
2.1 Kibertér (cyberspace)
2.1.1 A kibertér kifejezés etimologiai hattere

A kiber-” szt az UjszOvetségi gordg nyelvbetinévekben jelenik meg. Magaban az
Ujszovetségben elvont fogalomként, valamint foglatks megjeloléseként talalkozunk vele:
1 KuBEpyNoLc —wg (gorogos kiejtésekiibernésziszlatin-magyar kiejtéssekibernéziy:
vezebi ratermettség; az iranyitas képessége (1Kor 12,@8kvBeprmtng —ov (ejtsd:
kibernétégz kapitany; kormanyos; navigator (ApCsel 27,11;1817). [9] A gorog<cvpep-
(latinos &tirassalcyber) szét maédosult, de felismerhgtalakban megjelenik a latin nyelv
kulonbo® kifejezéseiben is: gubernatio -nis, f (kormanyzaészetés, igazgatas); gubernator -
is, m (kormanyos; kormanyzo, veéetigazgatd). Tovabbi moddosult formdi modern
nyelvekben napjainkban is élnek, pl. angolul: goweent (iranyitas, vezetés; kormanyzas),
governor (korményzo, ve#et iranyitd); németil, franciaul: Gouverneur (kormzm).
Minden esetben a kormanyzas, iranyitas motivumenijelmeg a kifejezés értelmeként, a
gordog és latin gyokérkifejezések pedig tudatosamyitott vezérlést, teljes kontrollt
sugallnak. Ez vezet tovabb a fogalom modern remdzee/ezeti értelmezéséhez.

2.1.2. A kibernetika a tudomanyos életben

A Wikipedia szabad internetes lexikon szerintlzeknetika egy komplex tudomanyos
irAnyzat, amely a vezérlés, szabdlyozas, infornféidolgozas és -tovabbitas altalanos
torvényeit kutatja. Ennek soran a természetes éstemséges rendszerekben lejatsz6do
irdnyitasi folyamatoknak, az ezekhez kapcsolodorméciok gyijtésének, tovabbitasanak,
tarolasanak és felhasznalasanak szabalyszgeit vizsgélja. Magét a ,kibernetika” fogalmét
(,cybernetics”) Norbert Wiener amerikai matematildssfilozéfus alkotta meg. [4]

2.1.3 A kibertér fogalmanak eredete

Egy magyar sze6k altal készitett ,Halozati Kislexikon” szerint aiblertér
(cyberspace)angol sz6, jelentése: kibernetikai tér, rovidenbédrtér. A kibertér nem mas,
mint a halozatba kotott szamitdgépek altal |étreliozirtualis valosag vilaga, annak 6sszes
objektumaval egyetemben. A cyberspace kifejezéstkagy mint a virtualis valésag sok mas
szakkifejezéseét is — William Gibson alkotta megearbimancer cidregényében, amelyben a
globalis internet (Internet) tarsadalmat vetitoed.” [1]

William Gibson 1984-ben irt Neuromancer (magyaridleuromanc) [2] ciri
konyvében irt sajat kibertér-meghatarozasa nenmtadygos értelemben vett definicid, hanem
inkabb irodalmi értelemben vett metafogibertér. Tomeges hallucinacio, melyet nap, mint
nap minden nemzetbtorvényes felhasznaldk milliardjai élnek at, nmaggikai fogalmakat
tanulé gyermekek ... Az emberi rendszerben az ésaaestogep alkotta végtelen partvonal
kivont adatrengetegének grafikus leképezése. Betdthn komplexitas. Az elme nem térbeli
tartomanyaba eléf fényvonalak, adatkotegek és konstellacidk. Mintol@6 varosi
fények.”[3] Gibson kibertér definicioja mint ,belathatatldcomplexitas, adatkétegek és
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konstellaciok” funkcionalisan egybevag az etologieelv és gondolkodas fogalmaval. (Vo.
3.1 A nyelv és gondolkodéas, mint virtualis vilagfejezet.) A tdomeges hallucinacié kapcséan
megjegyzend, hogy Gibson sz6 szerint ,konszenzualis halludivét’ beszél (consensual
hallucination). A latin sensus (érzékelés, érzéeh-cprepoziciéval egylttes érzésre,
erzekelésre utal. (V@&onsensus egyezes, egyetértés, dsszhang.) Az angol nyelbamban

a konszenzualitas az ilyen értelemben vett egyeyesdggen tul olyan jelentést is hordoz,
hogy ,nem akaratlagos”, akarattdl fuggetlen, a toslsszabalyzason kiviul @sA kibertér
jelenségét tekintve a konszenzualités jellegzetesdiszciplinaris kapcsolodasi pont példaul
pszicholdgidban az identitas kialakulasaval ésrdakovetéssel (vo. 3.2 fejezet), szocioldgiai
vonatkozasban a Zeitgeist (korszellem) fogalma&@alrdon Marshall, vo. 3.3 fejezet), vallasi
vonatkozasban pedig a spiritualitassal (v6. 2.2iBli@ spiritualitas, mint kibernetikai
modell).

2.2 Spiritualitas
2.2.1 A spiritualitas felfogasa napjainkban

Nemrég egy hivatalos forumon megkérdezem Holv&yirgy allamtitkart, mit jelent
szamara a spiritualitas? Rovid gondolkodasi iéls csendet kért, majd ezt valaszolisz
Istenhez  kozelités mdbdozatainak  0sszesség&llonbdd nyelvi  Wikipedia
lexikoncimszavakat tanulmanyozva arra jutottam,yhedlasza a spiritualitas napjainkban
elterjedt értelmezését tikrozi. Ma a spiritualitis emberek szamara Iényegében egyfajta
felfogast, Utkereséglent, amely leginkabb transzcendens, termédetifeanyultsagu.

2.2.2 A spiritualitas fogalmanak etimoldgiai hagter

A ,spiritualitas” kifejezés a latispiritus —us nsz0bol ered, melynek jelentélegek
[12] Igei form&barspiro, -areazt jelenti:lehel, 1élegzik[7] A magyarban &élek éslélegzés
szOtegybeesése egybevag a latin nyghiritus és spiro szavainak széazonossagaval. A
spiritus bibliai megfelebje az Ujszovetségben a gordg mvevua - otoc. (Ejtsd: pneiima,
jelentéseszél, lélekaz azonosébdl szarmaz@neumatikukifejezés magyarul is ismert.) Az
Oszovetségben a hélmn (ejtsd: rdah) jelentése ugyancsaiél, [élek

A hétkdznapi gondolkodasban és tdbb modern nyalabgpiritusz” szeszt, alkoholt,
alkoholtartalmu italt is jelent (v6. német ,Spidgen” = szeszes italok, vagy angol ,spirit
flask” = palinkas/italos Uveg). A sz6 tovabbi hé&théapi értelme még egy tagabb, pozitiv
jelentés, amit magyarul a lelkesség, értelem, ledtiizesség, érkifejezésekkel irhatunk
kordl. (,Van benne spiritusz” — egy sportolé hagaaban, egy zenész jatékaban, stb.) Ehhez
lasd angolulspirited, spiritful A sz6 szellemet is jelent (v6zellemesszellemi munka, stb.

2.2.3 Bibliai spiritualitds, mint kibernetikai mdde

A spiritualitas felfogasaval kapcsolatban a leg#zetinbb kilénbség, hogy mig a
ma ébk tobbsége szamara valamilyen (transzcendens)rfetfpgast, Utkereségelent, a
kilonbo® vallasok értelmezésében inkabb egyfatdrendszert amelynek ki van téve az
ember, és gyakran részévé is valik. Ebben a fedtmeyd maga a spiritualitds mint kibernetikai
struktara jelenik meg éttink. Ezt egy lehetséges bibliai modellel szenmgtilkisztralni.

Kbdzeépkori és napjainkban is viszonylag elterjealiasi felfogas szerint ,fent” van a
menny, ,lent” van a pokol, mi pedig a kekozott a foldon élunk. (V§,Kezdetben volt egy
nagy korong. Lent a féld lapos, s fent a csillagdlattunk lent az 6rd6gok, felettiink fenn az
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angyalok” — Demjén Ferenc of V’'MotoRock in: A gémb, Gyertyékalbum, 1982) Ezzel
szemben a Biblia egésze egy féhtefelé terjed hierarchikus rendet tiikroz: Isten mindenek
ura, mi emberek teremtményei vagyunk; vannak aténklelt éblények (példaul névények,
allatok), és vannak nalunk magasabb fietkd(démonok, angyalok). igy lehetséges, hogy
példaul ,a sttétseég vilaganak urai €s a gonoszsag lelkeizaz a pokol hatalmassagai a
Biblia szerint nem ,lent”, hanem ellenk#eg, ,a mennyei magassagban vannakEf 6,12)

A magyar nyelvben délek tobbjelentés fogalom (vo. Iélekjelenlét, ,Lelkem!”,
lélekszam, stb.). Szoros értelemben vett szinominedgrt nincs, mivel a sz6 egyes éltér
jelentéseinek szinonimairél beszélhetiink, amelytk jabbara irrelevansak. A magyar
nyelvvel ellentétben a Biblidbanéekkifejezésére nem egy, hanem tébb fogalom létezik. A
Ujszdvetségi gorog nyelvben az ember lelke minixn| (psziikhé) jelenik meg, amely
szamunkra ismert lehet az ember lelkével ma maatalosan is foglalkozé tudomany, a
pszicholbgia nevéld. E fogalom 0szévetségi megfelg a héberwd) (ne:fes). Messzire
vezet, de j0 megjegyezni, hogy ezeknek a lélekifogknak fontos jellentije egyfajta
holisztikus latasmoéd: a goroguy ™ (pszikhé) és a hébeml (ne:fes) jelentimagéat az
embertis, nem csupan annak lelkét. [9] [10] Ez a szerhléleg fellelhed a magyar nyelvben:
pl. ,a telepilédélekszama00 ©". E fogalmak latin forditdsanima -ae, f[12]

A fent vazolt hierarchia szerint (Iste* démonok/angyalok®» ember) a Biblidban
olvashatunk arrél, hogy a magasabb tekdvalamelyike birtokba veheti az embert. Ez a
jelenség hétkdznapi beszédfordulatainkban is isfpért, Megszallta az 6rdog”). Eét sz6lo6
bibliai helyeken az ember egyaltalan nem mindigatad Iényként jelenik meg, hanem
egyenesen targyként abrazolva, olykor abszolustédéelyzetlatas nélkil. Néehany példa:

« ,az UR felruhazta lelkével Gedeont(Bir 6,34): a héber szévegben sz6 szerint

Lfeloltdtte” (mint egy ruhat vagy kesZipabot, a nyelvtani szerkezet ugyanaz);

» Péter,nem tudta mit beszél(Lk 9,33): itt nincs birtokba vétel, ,megszallagke Péter

a leirdsban jol azonosithat6é konszenzualitassah#dg Jézus Un. szinevaltozasat;

« ,nem tudjatok, milyen lélek van bennetgltk 9,55): a gorog szévegben sz6 szerint:

.milyen lélekéi vagytok” (forditott birtokviszonygz ember minbirtok jelenik meg).

Az embert birtokba venni képesokrezeken a helyeken szintéekkéntjelennek meg, de
nem az emberre vonatkozé fogalmak valamelyikévahak jel6lve, hanem mimmt9 (ejtsd:
rdah, jelentése: szél, lélek), illetvevevua (ejtsd: pnelima,jelentése szintén szél, lélek).
Ezeknek a kifejezéseknek a latin forditésgaritus. (V0. inspirdl, inspiracig. Bar az ember ki
van szolgaltatva a rea hatni képeskeek, ez nem mindig menti fel a felekég alol. Egy
hasonlattal élve (és megragadvaparitus hétkbznapibb jelentését), egy részeg ember nem
feltétlentl felebs azért, amit beszél vagy tesz (,csak az alkohstdlebeble”), ugyanakkor
bizonyos esetekben szamon kédhetjta, hogy amig dontésre képes helyzetben va#értm
szolgéltatta ki magat ilyen hataslanek, példaul ha ez egy sulyos kimenetebzlekedeési
balesethez vezetett. Szocioldgiai aspektusban Rasuntdzata van a Zeitgeist (lszellen

€és az annak hatasa ala kérélgyéen alkotta érendszerek riikddésének (vo. 3.3. fejezet),
hal6zati struktiarakban a haldzati integracio jedgignek (vo. 2.3 fej.), ezekhez kapcsol6dban
pedig pszichologiaban az identitas kialakulasarsak énintakdvetésnek (vo. 3.2. fejezet).

A spiritualitas fent vazolt jellend és tovabbiakban kifejtésre kesiiszocioldgiali,
halozati és pszicholdgiai aspektusai egyezésekedtnak a kibertér konszenzualitasaval (az
akaratlan,ll. csoportos/tomeges atélés jelenségével), héddzadatkdtegek és konstellaciok
motivumaval (vo. 3.1 fejezet), melyek egyittesitaitumai a kibertér gibsoni fogalmanak.

2.3 A realitas és haldzati intergacio 6sszefliggései

Egy embersl egészen mas informaciokat fed fel egy fénykép; gmtgenfelvétel
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vagy egy verkép-eredmény. A realiths komplex infaicrdhalmaz, melynek nativ
érzékeléstinkkel csak toredékét észleljik. Ezt ediEket is alapvéen meghatarozza, hogy a
nyert informacidkat milyen miségben, mennyire helytalloan tudjuk értelmezni. Mand
példaul egy MR-felvétel egy laikus és egy szakorsp8mara? Bar j6 esetben egészséges
latassal rendelkezlink, senki nem sziletik gy, hegyészetes modon birtokdban lenne az
ehhez sziikséges tudasnak. Utdbbi csak tanulagatittettd el, mely 6nmagaban véve egy
hal6zati integraciés folyamatot jelent: be kelledkkedni a megértéshez szikséges
informaciok elsajatitasat lelée® tewb rendszerek struktlrajaba (ami esetlinkben lehet egy
orvosi egyetemen folytatott képzés), el kell sggatink a megfelél tudasanyagot, melynek
birtokdban igazolhatéan masképp néziink egy MR-felra llyen ebzmények utdmgyanaz
a felvétel vélheien sokkal tobbet mond nekink, mint tanulmanyaikt ehondott volna. A
halézati integraciéfogalma egy amerikai szakmai oldal meghatarozasainsz,Osszetett
forrdsokbol szarmazo adatok felhasznalasanak ésbik@tiojanak képessége az adatok
integritAsanak és megbizhatésdganak megtartasavfild] Az eddigiek alapjan azt
gondolhatnank, hogy ilyen értelemben a hal6za&grécio leginkabb egy tudatos folyamat.
Val6jdban a tudatossag nem része minden halozeggracionak. Példaul az alkoholos
befolyasoltsagnak, bar sokféle megjelenése lehetségegvannak azok a jellegzetes
mintazatai, amelyek j6l azonosithatova teszik, &ilgmil attdl, hogy férfi, & vagy
valamilyen embsallat kertll ebbe az allapotba. Kritikus mennyisétkohol elfogyasztasaval
legtobbink sikeresen integraldédna ebbe a kategriéiggetlentl attdl, hogy igyekeznénk-e
az illuminalt allapottal kapcsolatos informacioktagritaisanak és megbizhatosaganak
megtartdsara. Egyes hal6zati integracidk kdnnyengvaiésithatdk, Ontudatlanul is
létrejohetnek (konszenzualitas, vo. 2.1.3; 2.2.3; f&].), és vannak nehezen létrehozhat6
integraciok is, amelyek sok energiat igényelnelgtrpéldaul az emlitett orvosi tanulmanyok.
A realitds adott mdédon tortéreszlelésesokak szamara tévesenagat a realitast
jelenti. Ez aldl még a realitds és észlelés koaitérés tudatositdsaval sem vonhatjuk ki
magunkat (lasd példaul McGurk-hatas, optikai cszolt, etc.) Mivel nem tehetjik meg,
hogy minden lehetséges szakmai, tudomanyos és edg¥tbetre integralddjunk, a
valésagérzekelésunk szukségéeer behatarolt. Ezt is tovabb arnyalja, hogy a t&ales
annak altalunk tortén érzékelése sokszor egymasra hatd folyamat, mimirlalaritas
jelensége (példaul a kommunikacioban [8], az alombg.).

3. Arealitas, a kibertér és a spiritualitas kapcslddasi pontjai
3.1 A nyelv és gondolkodas, mint virtualis vilag

Csanyi Vilmos etologus ,Jeromos, a baratom”icimngoskonyvében nyebirszolé
értekezései soran ramutat torvényggégekre, melyek egybevagast mutatnak a kibertér min
virtualis vilag és a nyelv haldzatos strukturaltssagalamint ezek funkcidi k6zott.

A nyelvi kommunikacio egy kezdeti szintjén a nygélek utalnak egy kitsdologra,
valamilyen targyra, személyre, jelenségre. Ezerziaten a jelentést hordozé tulajdonsag
magukhoz a jelekhez kiidik. Példaul egy majomnak mutatnak egy piros kackétadnak
neki egy csokoladét, majd ezt tébbszor megismétldsibb a piros kocka felmutatasakor a
majomnal megindul a nyalelvalasztda. hires pavlovi kisérlet— 6sszegzi Csanyi Vilmos a
leirt kondicionalasi folyamatot. A piros kocka a jora elméjében 6sszefliggésbe kerll a
csokoladéval. A beszélt nyelvben a nevezett édasségvalamilyen targyhoz, hanem adott
szavakhoz k@dik, példaul chocolate, Schokolade, csokoladé. Egta azonossag-rendszer
még nem teljes értéknyelv. A tényleges nyelvrendszerekhamyelvi jelek nem csupan egy
adott dologra utalnak, hanem egymasra is, azaz @gprefligd haldzat alkotdéelemei. A
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megnevezések kdzott bonyolult kapcsolatrendszerAvagelvi jelentés a jelek halozatan, a
hal6zat értelmezésén alapszifB] ,Kérsz olyan finom szeletet, amit harapni lehegnelik

az ember szajaban, néha toltve van, néha nem, n&bgyords, néha marcipanos, és
elfogyasztasa utan fogat kell mosni?” A szavak saka kilg vildg dolgaira vonatkoznak,
hanem egymasra is. Egyetlen fogalmat korilirhatunks szavakkal, sokféleképpen,
egyszefen is, bonyolultan ig5] A nyelv ,segitségével a redlis vildg dolgait athelyezhetjik
egy elképzelt vilagba, és ott megvizsgalhatjuk tdrienne, ha igy vagy ugy jarnank el,
kivalaszthatjuk a megfetemegoldast, amit aztan a legtébb esetben sikergbetiink vissza

a redlis vilagba.”[5]

A nyelv és gondolkodas funkcionalis azonossagadiatra kibertérrel: Csanyi Vilmos
mondatai alapjan a nyelv és gondolkodas virtualegként (is) niikodik, a,jelek haldézatan,
hélozat értelmezésérdlapuld nyelvi jelentés megfeleltetbet Gibson-féle kibertér fogalom
.adatkétegek és konstellaciél€lemének.

3.2 ldentitas és mintakbvetés, mint halozati irder

Személyiségfefidésiink soran viselkedésmintakat sajatitunk el.|lBizedtédés esetén ezek
kilondsen meghatarozéak szamunkra. llyebdés fizi példaul a gyermekeket a szlleikhez.
[11] Az ilyen mintaelsajatitds soran nem csupan giaeulunk” dolgokat (vo. daldzati
integracio fogalmat a 2.3 fejezetben), hanem azok érzelmigeseencialis kdtdés révéen
mélyen beéplilnek személyiséglinkbe és identitastgdévé valnak. Ez egy komplex halézati
integracios folyamat, személyiségunk beilleszked@itsunk felismert (vagy épp fel nem
ismert!) biolégiai, tarsadalmi és egyéb csoportakrati struktarakba: fil vagyok, magyar
vagyok, keresztény vagyok, ateista vagyok, stbledét, minden ember egyedi és
megismételhetetlen lény, léteznek olyan atfogd aéziatiok, amelyek tdmeges mértékben
vannak jelen a vilagban, mint nagy bazissal rered|kglobalis haldzati rendszerek. llyenek
példaul a nemzetek, a vallasok, ideolégiak, nyelstt. Ezeken felll is 1éteznek olyan nagy
hataspotenciallal rendelk@éstruktirak, melyek felettes rendszerként ezekieéislyasoljak.

3.3 Spiritualitas és korszellem, mint szociolognaiézati struktira

A Zeigeist (korszellem, v6. Gordon Marshall [15§)int globalis kiterjedés tarsadalmi €
muikodését Ol illusztralja a szvasztika, ismerteblyémehorogkereszt jelensége, mélya
nyugati civilizaciokban &k dont tobbsége érthétokokbdl a 20. szdzad kdzepe tajan
kiteljesedett németorszagi nemzeti szocializmusszacial. Kevésbé ismert tény, hogy a
horogkereszt valdjaban egy prehisztorikus szimbdlamely csaknem az egész vilagon
ismert volt: Eurépa, India, Kelet-Azsia, Afrika ég ¢si amerikai kultira teriletein. [14] A
szanszkrit ,svasti” sz0 jelentése alapjan szamumkkabb szomoru irdnia, hogy e jelkép
korai értelme eredetileg az ,aldas” es ,joszerehaesst. [14] A haborut szenvedetteken
nemigen lehet szamon kérni, ha ,b#dit” perspektivakban gondolkodnak a
horogkereszti, és az szerencse és aldas helyett szenvedédindélés borzalmat jelent
szamukra. A szvasztika ilyen médon totfiératértelmezése” kétségkivil inkabb a naci
eszmearamlat szamlajara irhato. Ha korabeli fliéa férfiak, 6k és gyermekek tomegeit
latjuk, akik vidaman és lelkesen kdszontotték areiih nem nehéz felismernink az adott
korszellem mintazatdban a konszenzualitast (v6.32f&).), valamint az egybevagast a
spiritualitas, mint girendszer rikddésével (2.2.3 fej.). Ennek kapcsan felmerilhieéralés,
hogy meghatarozott tarsadalmi mintazatok kozoéttakido identitas mellett (vo. 3.2 fej.)
mennyiben tekinthét szabadnak az egyén? Meglatasom szerint nem veldtgy tobb
vallasi iranyzat tanitdsaban megjelenik a felélsedénegvilagosodas szikségéenek
felismerése, a megtérés igénye annak érdekébew, dmgmber ne legyen kiszolgéltatva a

39



vilagban haté spiritualis és egyéb természeivk kiszamithatatlan kovetkezményeinek.
Tovabbi kérdésként merilhet fel, hogy érdemes-& szeni e felismerésre akkor is, ha az
nem jar egylitt a valtoztatas képességével, vadyaalboldog” tudatlansag, konszenzualitas?

4. Kovetkeztetések

Azonos mintazata tertleteket kutatva felismatketorvényszeiségek, amelyek
evidensek az egyik, de ismeretlenek a masik tenildtyenkor érdemes lehet vice-versa az
egyik tertlet fehér foltjait lefedni mas terlletekidenciaival, mivel varatlan és értékethet
eredményekhez juthatunk, mint példaul sulyos proBléfelismerése, medeaése, elharitasa.
A spiritualitas torvényszéségeinek felismerése ebben hatékony segitségehatj
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